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Sempozyum özeti
Yakın Doğu Üniversitesi'nce düzenlenen "Kıbrıs'ın Dünü, Bugünü ve Geleceğe İlişkin Vizyonu Sempozyumu" büyük ilgi gördü. Üç ana başlık altında gerçekleştirilen sempozyumun ilk bölümünde "Kıbrıs'ın Dünü", ikinci bölümünde "Kıbrıs'ın Bugünü", üçüncü bölümünde ise "Kıbrıs'ın Geleceğe İlişkin Vizyonu" işlendi. Sempozyumun son günü olan 14 Haziran günkü sabah konuşmalarının ardından genel değerlendirme ve kapanış konuşmaları yapıldı. 

Sempozyumun açılışında gerçekleştirilen ve Kıbrıs tarihi ile Kıbrıs Türkü'nün bugün geldiği noktayı anlatan sinevizyon gösterisi katılımcılara duygulu anlar yaşattı. Osmanlı İmparatorluğu'nun adayı 1571 yılında fethedişiyle başlayan sinevizyon gösterisinde Türkiye'nin garantörlük haklarını kullanarak adaya 20 Temmuz 1974 tarihinde gerçekleştirdiği Barış Harekatı'na ilişkin görüntülerde yer aldı. Sinevizyon gösterisinde, Kıbrıs Türkü'nün tarihten bugüne kadarki süreç içerisinde nereden nerelere geldiği, Anavatan Türkiye'nin desteğiyle hangi başarılara imza attığı bir film şeridi gibi geçti. Osmanlı Dönemi'nde adada dinlere karşı özgürlük, huzur ve istikrar varken, adanın kiralanmasının ardından başlayan İngiliz egemenliğinde adanın 1914'de ilhak edildiğinin ve ardından 1923 yılında Lozan Anlaşması'yla adanın İngilizlere verildiğinin anlatıldığı sinevizyon gösterisinde, 1931 Rum isyanı, asimilasyon, vakıf mallarının yağmalanması Megalo İdea'nın canlanması, 1 Nisan 1955'de Enosis hedefiyle EOKA'nın terör hareketlerine başlamasına yer verildi. EOKA'nın önce İngilizlere, ardından Türklere karşı saldırılara başlamasının ardından 1960'ta Kıbrıs Cumhuriyeti'nin kurulduğu, ancak üç yıl yaşayabildiğinin ifade edildiği sinevizyon gösterisinde, adaya bağımsızlık verilmesi sürecine, Rum-Yunan ikilisinin Türklere karşı saldırılarına, faşist Yunan darbesine, 20 Temmuz Barış Harekatı'na ve Kıbrıs Türk Federe Devleti'yle Kuzey Kıbrıs Türk Cumhuriyeti'nin kuruluşuna geniş biçimde yer verildi. 

Sempozyuma konuşmacı olarak katılan KKTC, Türkiye ve yabancı ülkelerden temsilciler, Kıbrıs'ın dünü ve bugünüyle ilgili gerçekleri ortaya koydular ve başta Rum-Yunan ikilisi olmak üzere dünyaya Kıbrıs'ın geleceğine yönelik önemli mesajlar verdiler. 

Sempozyumun "Kıbrıs'ın Geleceğe İlişkin Vizyonu" oturumlarında özellikle KKTC'nin varolduğu, tanınması gerektiği, Kıbrıs'ta çözümün konfederasyon veya iki ayrı devlette olabileceği üzerinde duruldu. 

AB üyeliği konusunda ise konuşmalara temkinli bir hava hakim oldu ve Rum tarafının AB'ye üyelikle ENOSİS'in gerçekleşeceği uyarısında bulunuldu. 

Yakın Doğu Üniversitesi (YDÜ) tarafından düzenlenen ve 3 gün süren sempozyumun üç gün boyunca yapılan oturumlarında değişik görüşler ve fikirler ortaya kondu. 

Araştırmacı-Yazar Ahmet Gazioğlu, Kıbrıs'ı, Türkler'den bir siyasi komplo ve baskı sonucunda devralan İngiltere'nin adada Osmanlı'nın kurduğu Müslüman-Hristiyan dengesini Rumlar lehine bozduğunu belirtti. 

DAÜ Kıbrıs Araştırmaları Merkezi Başkanı Araştırmacı-Yazar İsmail Bozkurt, Yunan yayılma hedefleri arasında Kıbrıs'ın hep yer aldığını ancak 1974 Barış Harekatı ile Yunan yayılmacı politikalarının ikinci kez kayaya çaprtığını söyledi. Bozkurt, Yunan ulusu ile devletini doğuran etkenlerin özlerinde yayılmacılık olduğunu kaydetti. 

Gazeteci-Yazar Sabahattin İsmail, Kıbrıs sorununun, Lozan'da sağlanan ve Kıbrıs Cumhuriyeti anlaşmalarında da korunan dengenin Rum- Yunan ikilisinin lehine bozulmasıyla ortaya çıktığını ifade etti. 

"Soykırım Dosyaları"nın İrlanda asıllı İngiliz yazarı Harry Scott Gibbons, Kıbrıs'ta Türklere uygulanan vahşeti anlattı. 

Prof.Dr. Hamza Eroğlu, Kıbrıs'taki fiili durumun olası bir federasyonun kuruluşunu önlediğine işaret ederek, adadaki tek çözümün KKTC'nin konfederasyon çerçevesinde tanınması olduğunu belirtti. 

GKK Eski Komutanı Emekli Orgeneral Kemal Yavuz, Rum Yönetimi'nin savunma bütçesinin -nüfusa oranlandığında- Türkiye'den 13 kat daha fazla olduğunu vurguladı. Rum Yönetimi ile Yunanistan arasında 1993 yılında imzalanan "Ortak Savunma Doktrini"nin tüm ilkeleriyle hayata geçtiğini ve Rum topraklarının Yunanistan savunma sistemine dahil edildiğini anlatan Kemal Yavuz, "Yunanistan Türkiye etrafında demir zincir oluşturmaya çalışıyor" dedi. 

Gazi Üniversitesi İktisadi ve İdari Bilimler Fakültesi Uluslararası İlişkiler bölümü öğretim üyesi Prof. Dr. Osman Metin Öztürk, 1990 sonrası koşulların Doğu Akdeniz'i büyük güçlerin yeni mücadele alanı haline getirdiğini söyledi. 

Amerikalı Uluslararası Hukuk Profesörü Patrick Hugg, Kıbrıs'taki iki toplumun, statülerinin belirlenerek, işbirliği içerisinde Avrupa Birliği'ndeki yerlerini almaları gerektiğini söyleyerek, "Kıbrıs'ın geleceği Avrupa Birliği içerisindedir" dedi. 

DAÜ öğretim görevlilerinden Prof. Dr. Adel Safty'nin "Kıbrıs Sorunu Üzerinde Arap Perspektifi" konusuna değindi ve İsrail ve Filistin'in ilk görüştüğü konunun karşılıklı tanınma olduğunu oysa KKTC'nin ambargoların kalkması ve tanınma konusunda ısrar etmediğini kaydetti. 

Bilkent Üniversitesi Uluslararası İlişkiler Bölümü'nden Doç. Dr. Hasan Ünal, Balkanlar'da son zamanlarda yaşanan gelişmelerle Kıbrıs'taki süreç arasında benzerlikler olduğunu vurguladı. 

Emekli Orgeneral Çevik Bir, Rum Yönetimi'nin çözümden önce Avrupa Birliği üyeliğine kabul edilmesinin dolaylı enosis anlamına geleceğini belirtti. 

Türkiye Cumhuriyeti Başbakanlık eski Müsteşarı, köşe yazarı ve öğretim görevlisi Prof. Dr. İ. Reşat Özkan, Avrupa Birliği'nin herhangi bir Kıbrıs politikası bulumadığını söyledi. 

İngiliz hukukçu Michael Stephen, KKTC'nin, tanınmasını sağlayacak her türlü anayasal zemine sahip olduğunu ancak adada barış istemeyen uluslararası güçlerin Kıbrıs Türkleri'ne dünyadan izole olmayı layık gördüğünü söyledi. 

Uluslararası Hukuk Profesörü, akademisyen Prof. Dr. Nanette Neuwahl, Kıbrıs sorununa çözüm bulunmadan Rum tarafının tek yanlı olarak Avrupa Birliği'ne üye olmasının doğuracağı tehlikelere ve bölgede yol açacağı istikrarsızlığa işaret ederek, "Adadaki soruna önce iki taraf arasında konfederasyon temelinde bir çözüm bulunmalı, ardından Avrupa Birliği'ne üye olunmalıdır" dedi. 

Lefke Avrupa Üniversitesi eski rektörlerinden, Avrupa Birliği'yle ilgili çalışmalarıyla bilinen Prof. Dr. Haluk Kabaalioğlu, Avrupa Birliği ile üyelik müzakerelerini sürdüren Güney Kıbrıs Rum Yönetimi'nin meşru anayasası olmadığını belirtti ve bunun da Kopenhag kriterlerine aykırı olduğunu söyledi. 

Emekli Başsavcı, hukukçu Zaim Necatigil, Avrupa İnsan Hakları Mahkemesi'nin (AİHM) Türkiye aleyhinde Kıbrıs'la ilgili son kararındaki saptalamaların, özellikle mülkiyet hakkıyla ilgili ihlal kararının, taraflar arasında sürdürülen görüşmelerde üzerinde mutabakata varılan "iki kesimlilik" ilkesini erozyona uğrattığını kaydetti. 

Kıbrıs Türk Barış Kuvvetleri eski Komutanlarından Emekli Orgeneral Necati Özgen, "Kıbrıs'ta 1974'ten Bugüne Kadar Silahlı Çatışma Olmadığı Gözönünde Tutularak Ada'da Barış Gücü Bulundurmaya İhtiyaç Var Mıdır? Barış Gücü'nü Taraflı Davranmaya Sevk Eden Etkenler Nelerdir? Barış Gücü'nün Tarafsızlığını Sağlamak İçin Alınması Gereken Tedbirler Nelerdir?" konuları üzerinde durdu. 

Dışişleri ve Savunma Bakanlığı Müsteşarı Oman Ertuğ , yaklaşık bir yıl süren dolaylı görüşmelerde , Türk tarafının gidemeyeceği yere götürülmek istenmesi yüzünden görüşmelerden çekildiğini belirterek "Biz masadan kaçmadık , bizi içine giremeyeceğimiz bir kalıba sokmak istediler" dedi. 

Cumhurbaşkanı Rauf Denktaş'ın anayasal konularla ilgili danışmanı Türkiye'nin anayasa profösörlerinden Prof. Dr. Mümtaz Soysal, Türk tarafının konfederasyon tezinin birçoklarına göre uzlaşmazlık olduğunu, ancak konfederasyonun çıtayı yükseltmek değil alçaltmak olduğunu söyledi. Soysal, iki devlet varlığında özde anlaşılması halinde konferederasyon kurulmasının basit bir eksersiz olduğunu belirterek, iki devlet varlığının kabul edilmemesi halinde konfederasyonun zor olduğunu, federasyonun da çökmeye mahkum olduğunu ifade etti ve iki devletin varlığının mutlaka başlangıç noktası olması gerektiğini vurguladı. 

Londra Üniversitesi'nden Profesör Dr. Clement Dood "İngiltere'nin Kıbrıs ve Doğu Akdeniz Politikası" konusunda konuştu. 
Cumhurbaşkanlığı Müsteşarı Ergün Olgun, KKTC'deki uygulamalar ile ulaşılmak istenen hedef arasında çok ciddi bir fark olduğu düşüncesi taşıdığını belirterek, bu farkın kapatılması için stratejik planlama yoluyla kaynakların, fırsatların ve tehditlerin iyi analiziyle hedefe ulaşılabileceğini söyledi. 

Türkiye'nin Londra Büyükelçisi Kokmaz Haktanır, Kıbrıs'ta çözüm için şartların oluşmadığını, ortaklık anlamında çözümün çok zayıf bir ihtimal olduğunu söyleyerek, barış içerisinde yaşamanın ancak iki devletli Kıbrıs'ta mümkün olduğunu belirtti. 

Sempozyum Mümtaz Soysal'ın genel değerlendirmesi ve Cumhurbaşkanı Rauf Denktaş'ın kapanış konuşmasıyla tamamlandı. Soysal, yaklaşık 1.5 saatlik konuşmasında sempozyuma sunulan bildirilerin genel özetini yaptı ve müzakereler ve AB süreciyle ilgili saptamalarda bulundu. Denktaş ise, Türk tarafının Kıbrıs'la ilgili yaklaşımını özetleyen ve sempozyumun önemini vurgulayan bir konuşma yaptı. 

Mükemmel bir organizasyonla düzenlenen sempozyuma KKTC medyası yanında Türkiye'den gelen gazeteciler de ilgi gösterdi. TRT ve NTV televizyonları, semineri KKTC'deki muaahabirlerinin yanısıra, Kıbrıs'a gönderdikleri özel ekiplerle de izlediler. Ayrıca, Türkiye'de görev yapan yabancı basın yayın organlarının muhabirleri de semineri izlemek amacıyla KKTC'ye geldiler.                          (yukarı)
GÖKÇEKUŞ'UN KONUŞMASI 
Sempozyumun açılış töreninde ilk konuşmayı yapan YDÜ Genel Sekreteri Doç. Dr. Hüseyin Gökçekuş, uluslararası nitelikteki sempozyumu düzenlemelerindeki amacın, Kuzey Kıbrıs Türk Cumhuriyeti'nin milli davasına bilimsel doğrulukta ve güncel çerçevede aydınlatıcı fikirlerin oluşturulmasına katkı koymak olduğunu vurguladı. 

Kıbrıs sorununun 1954 yılında dünya kamuoyunun bilgisine geldiğini varsayarak, o günden bugüne aradan yaklaşık 50 yıl geçtiğine işaret eden Doç. Gökçekuş, bu geçen zamanda hemen hemen her on yılda bir Kıbrıs'ın kaderini etkileyen olumlu veya olumsuz önemli olaylar olduğunu anlattı ve şöyle konuştu: 

"İşte 1963 ve 1967 olayları, işte 1974 Mutlu Barış Harekatı, işte 1983 Kuzey Kıbrıs Türk Cumhuriyeti'nin ilanı, işte son olarak Avrupa Birliği'nin Güney Kıbrıs'ı, Kıbrıs Rum Yönetimi'ni, 'Kıbrıs Cumhuriyeti' adı altında ve tek taraflı olarak Avrupa Birliği'ne alma girişimi..." 

Sempozyuma birçok yabancı ülkeden bilim adamının yanısıra Türkiye ve KKTC'den konunun uzmanlarının katılmış olmasından, bunun yanısıra dünyadan, TC ve KKTC'den çok sayıda basın mensubu ve yabancı basın mensuplarının da olaya bu denli ilgi göstermiş olmasından duyduğu mutluluğu da dile getiren Gökçekuş, "Bizleri mutlu eden bir diğer husus, toplumun tüm kesimlerinden, sivil toplum örgütlerimizin tamamından ve farklı görüşlere sahip her tür partiden insanların bu salonu doldurmuş olmasıdır" diye konuştu.  (yukarı)
DENKTAŞ: "HALKI RUM'UN KÖLESİ 
YAPACAK ANLAŞMA İHANET OLUR"
KKTC Cumhurbaşkanı Rauf Denktaş, YDÜ'deki "Kıbrıs'ın Dünü, Bugünü ve Geleceğe İlişkin Vizyonu" konulu uluslararası sempozyumun açılışında bir konuşma yaptı. Denktaş sözlerine, Kıbrıs meselesini konuştuğunda özellikle yabancı diplomatların "Denktaş yine tarihten bahsedecek, Denktaş tarihte yaşamaktadır" dediğini belirterek başladı ve şöyle dedi:

"Haklıdırlar. Çünkü başka türlü Kıbrıs meselesi halledilemez. Tarihte yaşamak mecburiyetindeyiz. Çünkü tarihte olanlar neticesinde sahte bir unvana sarılan Rum tarafı tarihte öngördükleri hedefe ulaşmak için bu sahte unvan altında yoluna ve saldırısına devam etmektedir. Eğer bu gerçeği gözardı edersek, 1963'ten 1974'e kadar Kıbrıs hükümetiyim diye bizi adanın yüzde 3'üne hapsedip diz çökmemizi, azınlık haklarını kabul etmemiz için bekleyenler karşısında verdiğimiz mücadelenin hiçbir anlamı yoktur." 

Cumhurbaşkanı Denktaş, mücadele yıllarında "Anavatan gelecek, bizi kurtaracak" beklentisinin verdiği güçle ayakta durulduğuna işaret ederek, Barış Harekatı sonrası masaya gelenlerin taktik icabı masaya geldiğini yıllar sonra söylediğini hatırlattı ve bu yüzden Kıbrıs Türklerinin yıllarını çaldıklarını vurguladı. Rumların sahte unvanla hedeflerine ulaşma çabasını sürdürdüğünü kaydeden Denktaş, sözlerini şöyle sürdürdü:
"AB yoluyla yeni bir burç kazandıkları inancındadırlar ve bu yolda daha şiddetli, daha saldırgan, daha da yalan söyleyerek yollarına devam etmekte ve bizi 'beraber gidelim, çok güzeldir, çok iyidir, çok rahatlayacaksınız, çok zengin olacaksınız, biz sizi çok seviyoruz' diyerek o yola davet etmekte, geçmişi görmek istemeyen, tarihe bakmayan, Kıbrıs meselesini irdelemeyen insanlar ve özellikle Kıbrıs meselesini halletmeyi kendi devletleri açısından uygun gören diplomatlar bizi 'Türkler uzlaşmaz, Denktaş uzlaşmaz, Türkiye suçlu, işgalci' diye bizi yargılamakta ve bir an evvel AB trenine atlayarak Rumlarla birlikte bu güzelim Avrupa'ya gitmemizi beklemektedirler. Saldırı devam etmektedir ve Rum tarafı sahte Kıbrıs Cumhuriyeti unvanını taşıdığı sürece, Kıbrıs Türkü'nün görevi hürriyeti, hakları verdiği canların boşuna verilmediğini ispat için onların saygı için, tarihe saygı için direnmektir, mücadelesini sürdürmektir." 
Cumhurbaşkanı Rauf Denktaş, bunların uzlaşmazlık değil, barışı gerçekçi yoldan aramak olduğunu ifade ederek, eğer haklar verilirse, güvenli bir gelecek kurulubilirse Rumlarla birlikte AB'ye de girebileceklerini söyledi. Bunun için bazı şartları olduğuna işaret eden Denktaş, Rumların ve onları destekleyenlerin 1960 anlaşmalarının büyük mücadele sonrasında bir uzlaşma eseri, neticesi olduğunu, bu ortadan kalkıyorsa bu mücadeleyi veren insanlara anlaşmadan vazgeçme nedenini sormaları gerektiğini ve Enosis istediklerini öğenince de "yapamazsın, haksızsın" demeleri gerektiğini anlattı. Denktaş, bu yapılsaydı sorunun o anda çözümleneceğini belirterek, "Ama kendi çıkarları için bunu söyleyemediler, uluslararası hukuku, adaleti ayaklar altına aldılar ve o günün Miloseviç'i Makarios'u meşru hükümet olarak tanımak gafletinde bulundular veya işlerine öyle geldi" diye konuştu. Kıbrıs Türklerinin Rum Yunan hayallerini boşa çıkardığı için suçlu görüldüğünü kaydeden Denktaş, geçmişi unutarak Kıbrıs meselesini halletmenin mümkün olmadığını vurguladı.
Denktaş, yıllardır dünyaya "Geliniz bir teşhis koyunuz Kıbrıs meselesine" diye yalvardığını belirterek, bilim adamları YDÜ'deki sempozyumda bu konuya gerçekçi bir teşhis koyarsa, şu sonuca varacağını bildirdi: "Rumların Kıbrıs'ı istimlak etmek için uğraşmaktadır. 1963-74 yıllarının saldırısını yalana dayanarak ve sahte unvanın arkasına saklanarak devam ettirmektedirler. Kıbrıs Türkleri hiçbir şart altında Rumların azınlığı değildir, Rumların kulu kölesi olamaz ve Kıbrıs hiçbir şart altında Kıbrıs Rum idaresine geçemez. AB'ye yapılan müracaat Kıbrıs'ın müracaatı addedilemez. Bu yasaya, ahlaka, kanuna, her şeye aykırı bir değerlendirme olur eğer böyle addedilmeye devam ederse. AB'ye müracaatı Kıbrıs Rum tarafı yaptı. Niçin yaptığını da Klerides açıkladı: 'AB'ye girdiğimiz takdirde Türkiye'nin garanti hakları etkisiz hale gelir.'" 

Denktaş, Rumların AB üyeliğiyle evlerine dönme hakları doğacağını düşündüğüne işaret ederek, bugüne kadar Rumların hep bu hedefi güttüğünü ve AB kendilerine yeşil ışık yakana kadar fikirler dizisini kabul eder ve müzakere eder göründüğünü, AB yeşil ışık yakınca ise resmen açıklama yapıp Almanya biçimi bir federasyonu öngördüklerini duyurduklarını anlattı. Cumhurbaşkanı Rauf Denktaş, "Yani üniter bir devletin dışında bu insanların aklında birşey olmamıştır. Bizi azınlık durumuna götürmekten başka birşey düşünmemişlerdir. Ben dirseklerini görüşme masasında çürütmüş bir arkadaşınız olarak söylüyorum. Bunun dışında zerre kadar ben bunlardan olumlu bir işaret görmüş olsaydım çoktan anlaşma olurdu. Yoktur, Kıbrıs'ı istiyorlar, bizi azınlık yapmak istiyorlar, Yunanistan'la tam entegrasyon içine girmişlerdir. Övünüyorlar bununla, AKEL'in bile en son övünmesi bu noktada düğümlenmektedir. AKEL 'Her şey Yunanistan için' diyor. Ama bizde benzeri sesleri halkın yüzde 90'ı söylüyorsa, hala yüzde 10'umuz tereddütler yaratabiliyor" diye konuştu. Kıbrıs'a bilimsel teşhis istediklerini vurgulayan Denktaş, Yunanistan Kıbrıs'ı Türkiye'yle bir savaşa girmeden elde etme siyaseti güttüğünü anlattı. Açılan Yunan ve İngiliz belgelerinin okunmasını isteyen Denktaş, Rumların tek bir an cumhuriyetin yaşamasını istemediklerine işaret etti ve Klerides'in kızının da "Biz bağımsızlığı istemedik, Kıbrıs meselesi babamın söylediği gibi 1974'te değil çok evvel başlamıştır' dediğini anımsattı. Cumhurbaşkanı Denktaş, dünyaya doğruları söylemek gerektiğini vurguladı ve şöyle devam etti:
"Yani görüşme yoluyla halledilebilir diye kaybettiğimiz zamanın Rumlar tarafından nasıl değerlendirildiğini ve bizi nereye alıp götürmek istediklerini, bunu başarmak için içimizde neler yaptıklarını, Türkiye'yle aramızı açmak için ne yollara tevessül ettiklerini çok iyi değerlendirerek dirilme zamanı gelmiştir. Dünyaya gerçekleri söylemek mecburiyetindeyiz. Anlaşma olabilir. 1960 anlaşmasından daha azına razı olacağımızı zanneder misiniz? Zannederseniz vazgeçin yardımcı olmaktan, çünkü biz 1960'tan daha aşağıya inmeyiz. Neydi orada hakkımız? Tamamen eşit, egemenlikte tamamen ortak, bağımsızlıkta, toprağında ortak bir durumdaydık."

Cumhurbaşkanı Rauf Denktaş, Kıbrıs Türklerinin devletlerinden atıldığı için devlet kurduğuna işaret ederek, "Bunu feda etmek kimsenin haddi değildir. O halde bu devletten vazgeçmeyeceğimizi geliniz birlikte haykıralım. Teşhis budur. Kıbrıs'ta bir devlet değil, iki devlet vardır. Tanıyın, tanımayın. Türkiye tanıyor. Bu insanlar bu devleti 1960 yıkımından kan ve can pahasına kurtarmak suretiyle kurmuşlardır. Gökten inmemişlerdir. Dıştan gelerek devlet kurmamışlardır, devletlerinden atılmışlardır, bunun için devlet kurmak zorunda kalmışlardır." 

Denktaş, devletin yasal temeli bulunduğunu ve 1960 anlaşmasından kaynaklandığını ifade ederek, 1960 anlaşmasının çaktığı çivileri Rumların sökemediğini, yeni bir duruma Rumların sebep olduğunu söyledi. Kıbrıslı Türklerin Rum'un içinde süslü, olağanüstü bir azınlık, Klerides'in deyimiyle korunmaya alınmış bir azınlık olarak yaşamak niyetinde olmadığını herkesin kabul etmesi gerektiğini vurgulayan Denktaş, 1960 anlaşmalarındaki sulandırılmamış Türk garantisinin AB yoluyla etkisizleştirlemeyeceğini, aksi halde Rumların anlaşma uzlaşma istemediğinin anlamına geleceğini anlattı. "Etkili Türk garantisinin devamını istiyoruz" diyen Denktaş, 1975'teki nüfus mübadelesiyle 65 bin Kıbrıslı Türk'ün güneyden kuzeye geldiğini ve Rumların da güneye gittiğini, şimdi bunları geri getirmeye çalışmanın, AB normlarına güvenerek 'insan hakkıdır' demenin "Ben Türklerle birleşmek istemiyorum, ayrılık devam etsin" anlamına geldiğine işaret etti. Denktaş, tüm bunların dünyaya anlatılması gerektiğini ifade ederek, konuşmasını şöyle sürdürdü:

"AB normları bizim için değişmezmiş ve değişmeyecekmiş. Demek ki AB Kıbrıs meselesinin halli için bir yol değildir. Bu haklarımız temin edilinceye kadar, garanti altına alınıncaya kadar, iki taraf arasında tam bir barış ve anlaşma oluncaya kadar demek ki AB yolu gördüğümüz, tahmin ettiğimiz ve Klerides'in söylediği gibi Kıbrıs meselesini Rumların lehine halletme yoludur ve tedirginlik devam edecektir. Göçmenler gelecektir, evimi istiyorum, işte mahkeme kararı diye…Biz Kıbrıs meselesinin hallini istiyoruz. Filistin meselesi gibi halledildi Nobel mükafatlarını alırız, ondan sonra kan gövdeyi götürsün istemiyoruz. Tam bir hal çaresi istiyoruz. Bunun da yolu iki tarafın eşitliğini, egemenliğini kabul etmek, Rumların saldırısı nedeniyle meydana gelen iki kesimliği iki devlete dönüşmüş olduğu halde benimsemek ve nüfus mübadelesini tamamlayacak mal mülk değişimini süratle yapmaktan geçer." 

Cumhurbaşkanı Rauf Denktaş, AB konusunun Türkiye'yi büyük ölçüde meşgul ettiğini ve bazı yazarlara göre Kıbrıs meselesinin Türkiye'nin AB üyeliğine engel olduğunu belirterek, Türk ulusunun dünyaya gerçekleri anlatmaktan aciz olmadığını vurguladı. Yunanistan'ın Kıbrıs meselesini Türkiye'nin AB üyeliğine engel olarak göstermekte maksatlı davrandığını kaydeden Denktaş, "Çünkü Türkiye Kıbrıs'ta güçlü konumdadır. Burayı halleder, Türk askerini adadan çıkarırsa, bizi süslü püslü bir azınlık olarak AB'ye sokarsa o zaman Ege kartını, 12 mil kartını oynayacak, daha bakalım başımıza neler çıkaracaktır" dedi. Denktaş, bu konunun basite indirgenmemesini isteyerek "Kendi kazancınızı, zaferinizi siz kabul etmiyorsanız, karşı tarafa neyi kabul ettireceksiniz? Biz devleti kurduk mu kurmadık mı? Türkiye Kıbrıs'ta haklı bir konumda mı değil mi? Kıbrıs Türkü Rum'un boyunduruğu altına girer mi girmez mi?" diye sordu. 

Masadan kaçmakla suçlandığını, oysa masadan kaçmadığını ifade eden Cumhurbaşkanı Denktaş, kapsamlı görüşmelere zemin hazırlamak için kurulan masada 5 tur yapıldığını, 4. turda Genel Sekreter'in açıklamasıyla zemin hazırlanır gibi olduğunu, Rumların itirazları üzerine 5. turda Genel Sekreter'in daha öncekini tamamen sulandıran sözlü açıklamalarıyla karşılaştıklarını anlattı. Rauf Denktaş, önkoşulsuz denilen görüşmelere çerçeve konulmasıyla uçurumun kenarına getirildiklerine işaret ederek, diğer taraftan Yunanistan'ın AB'ye davetini de "E bu kadar sevgi biraz fazla. İnsan durur düşünür yahu niye bizi bu kadar seviyor bunlar birden bire?"sözleriyle yorumladı. 

Hayatının her evresinde Kıbrıs'ta yaşadığı olayları kronolojik olarak sıralayan Cumhurbaşkanı Rauf Denktaş, 7 yaşında Enosis isyanını yaşadığını, 21 yaşındayken 1931 isyanı nedeniyle adadan ayrılan papaz, avukat ve öğretmenlerin geri geldiğini ve Enosis bayraklarının daha yükseldiğini ve bu sırada Dr. Fazıl Küçük'ün etrafında 'Enosis'e hayır' diyerek yola çıktıklarını anlattı. Denktaş, bu sırada Türkiye'nin de yanlarında olmadığını hatırlatarak, Girit faciasını bildikleri için mücadele verdiklerini belirtti. Cumhurbaşkanı Denktaş, 1950'de 26 yaşındayken Enosis için gerçersiz bir plebisit yapıldığını, 1954'te Yunanistan'ın Kıbrıs'ın self determinasyon yoluyla kendine verilmesi için başvurduğunu, 1955'te EOKA'nın harekete geçtiğini, 1958'e kadar kan gövdeyi götürdüğünü, 1959'da Londra ve Zürih anlaşmalarının yapıldığını, 1960'ta cumhuriyetin kurulduğunu ve 1963'te felaketlerin başladığın belirtti. "O gün bugündür, Rumlarla konuşuyorum" diyen Denktaş, şöyle devam etti: 

"Barış istememek deliliktir, çılgınlıktır. Uzlaşma istememek deliliktir, çılgınlıktır ama barış ve uzlaşma adı altında Rum'un kulu kölesi yapacak, kağıt üzerinde bir hakla Rum'a teslim edecek bir anlaşmayı yapmak bu insanlara, Türklüğe ihanettir. Biz bu duygular içinde oturuyoruz, gerçek bir barış istiyoruz. Gerçek bir barış da kağıt üzerinde yeni bir 60 anlaşması olamaz diyoruz. Çünkü kağıdı yırtıp atmak kolaydır. Yaşadık bunları. Yırtıp atıp 'efendim çalışmıyordu devlet, onun için işlemedi' diyerek Türk'e saldırmak olasıdır. Dünya 'ne yapıyorsun' dediğinde 'bu benim iç meselemdir, karışma' demek ellerinde büyük bir imkandır, sonuna kadar kullandılar. Yeni bir anlaşmada bizim halkımzıa verebileceğimiz yegane yeni değişmez, kalıcı bir garanti, anlaşmanın ikili devlet esasında yapılmasıdır. İki devletin de anlaşarak BM'de tek olarak nasıl temsil edilirler, AB'de nasıl bir sesle otururlar bu kendilerinin bulabileceği bir iştir ama AB'nin bizimle kendi statümüzde görüşmeye başlaması, bizim ekonomimizi yüceltmesi lazımdır."

Cumhurbaşkanı Rauf Denktaş, AB diplomatlarının "Kıbrıs her açıdan, ekonomik ve siyasi açıdan AB'ye girmeye hazırdır" dediğini, kendisinin de "Hangi Kıbrıs?" diye sorduğunu belirterek, şunları kaydetti:

"'Biz bir Kıbrıs biliriz' diyorlar. O halde gözlüklerinizi değiştirin. İki Kıbrıs var, iki halk var, iki demokrasi var. Soruyorum: 'Sizin aranızda hangi devlet var ki nüfusunun dörtte birine 38 yıldır asi muamelesi yapıyor, çünkü bu dörtte bir anayasal hakkını istemiştir, azınlık değilim demiştir. Anayasayı tek başına değiştiremezsin demiştir diye… Hangi devlet var ki nufüsunun dörtte biri müslümandır diye bütçeden, devlet organlarından atılmıştır ve devletin lideri olduğunu söyleyen insan enklavlarda yüzde 3'e hapsedilmiş, yüzde 30 geride kalan toprağı çalınan insanlara bakarak 'bunlar ya burada teslim olurlar teslim olurlar, ya Kıbrıs'tan çeker giderler' demiştir. Hangi devlet başkanı anlaşmalarda var olan Türkiye'nin müdahale hakkı uygulanmasın diye Türkleri keserken Türkiye 'gelirim ha' dediğinde 'Gelirsen kurtaracak Türk bulamazsın' diyerek Kıbrıs Türkü'nün ellerinde bir nevi tutsak olduğunu açıkça söyleyebilmiştir? Bunların düşünülmesi lazımdır. Kıbrıs Türkü, Girit Türkü olmayacaktır. Anavatan'ından koparılmayacaktır, ayrılmayacaktır. Çünkü biz burada sadece kendi hakkımızı, hukukumuzu değil, aynı zamanda Türkiye'nin jeopolitik haklarının da bekçisi durumundayız ve bununla iftihar ederiz."

Cumhurbaşkanı Denktaş, Türkiye'nin Kıbrıs üzerindeki haklarını kaldırmayacaklarını vurgulayarak, içteki eşitliğin devletin kurulmasıyla sağlandığını, dıştaki eşitliğin AB yoluyla bozulmaya çalışıldığına ve bunun Türkiye için büyük problem olduğuna işaret etti.(başa-yukarı)
AHMET GAZİOĞLU: "ADADAKİ MÜSLÜMAN-
HRİSTİYAN DENGESİNİ İNGİLİZLER BOZDU"
Sempozyumun öğleden sonra Prof. Dr. İlber Ortaylı yönetiminde yapılan oturumunda ilk sözü alan Araştırmacı-yazar Ahmet Gazioğlu, konuşmasında adanın Osmanlı İmparatorluğunca fethinden başlayarak Kıbrıs'taki Türk dönemini ve adadanın İngiltere'ye devir şartlarını anlattı. Kıbrıs'ın Türk fethinden önceki durumuna da değinen Gazioğlu, tarih boyunca hep bölgedeki en güçlü olanın egemenliği altına girip hep dış güçler tarafından yönetilen Kıbrıs'ın halkın köle olarak kullanıldığı, Ortodoks kiliselerinin kapatıldığını, dini ayinlerin yasaklandığını ve bir korsan yuvası haline geldiği bir dönemde Osmanlı'nın eline geçtiğini söyledi.

Gazioğlu, yerli halk tarafından, özellikle papazlarca sevinçle karşılanan Osmanlı'nın adaya gelişiyle kapalı olan kiliseleri açtığını, dini ayinleri serbest bıraktığını, Rum Ortodoks halkına "millet" statüsü tanıyarak adanın iç işlerinde özerklik verdiğini kaydetti.

Osmanlı'nın Kıbrıs'a Anadolu ve diğer eyaletlerinden zorunlu göç yöntemiyle gereksinim duyulan mesleklerden insan gönderilmesini emrettiğini ifade eden Gazioğlu, çok kısa bir sürede adaya bin 689 Müslümanın getirildiğini ve 9 yıl içinde 8 bin ailenin adaya yerleştiğini belirtti. Türk döneminde adanın statüsünün birkaç kez değiştirildiğini, yerel yönetimde ise halkın seçtiği özerk bir sistem uygulandığını vurgulayan Gazioğlu, Hristiyan toplumdan toplanacak vergilerin saptanıp toplanması yetkisinin de piskoposlara verildiğini, bunun sonucunda Rum din adamlarının güç ve kudret sahibi olduğunu söyledi.

Ahmet Gazioğlu, Osmanlı'nın adada, zamana göre, çok ileri ve demokratik bir yönetim şekli kurduğunu kaydetti. Türk yönetim sisteminin Müslüman toplumla Hristiyan toplum arasında çok iyi bir denge kurduğunu ve tüm halkın güven içinde olduğunu vurgulayan Gazioğlu, şöyle devam etti:

"Türk döneminde Kıbrıs'ta ırk ayırımı yoktu, yasalar eşitlik esasına dayanıyordu… Adada iki ayrı bağımsız güç vardı, Türk ve Rum… Türkler, Latinlerin aksine dinsel hiçbir zorlama ve empozede bulumadılar. Başpiskopos ve piskoposlar istedikleri kadar kilise açmak, inşa etmek ve tam anlamda din hürriyetine sahip olmkta kendi başlarına bırakıldılar… Rumca, Türkçe ile birlikte resmi dil olarak kabul edildi"

Ahmet Gazioğlu, İngiltere'nin Kıbrıs'a gelişi ve ada yönetimini Türkler'den devralışının tamamıyle bir siyasi komplo ve baskı sonucunda gerçekleştiğini söyledi. Kıbrıs'ı kayıtsız şartsız İngiltere'ye teslim etmeyip adanın egemenlik hakkının Türkiye'ye ait olduğunun vurgulandığını kaydeden Gazioğlu, "herşeyden önce İngiliz işgali ve yönetimi altında bile Kıbrıs'ın egemenlik hakkının Türkiye'ye ait oluğu, adanın Türk İmparatorluğu'nun bir parçası olarak kaldığı açıkça belitilmektedir" dedi. İngiliz dönemini de eleştiren Gazioğlu, İngilizlerin adada dostluk  ve işbirliğine dayalı dengeyi aşama aşama Rumlar lehine bozduğunu kaydetti.  (konuşmanın başına dön- en başa dön)
İSMAİL BOZKURT
Sempozyumun öğleden sonraki "Kıbrıs'ın Dünü" konulu ilk oturumunda araştırmacı yazar İsmail Bozkurt, "Yunan Yayılmacılığı ve Kıbrıs" konusunda konuştu. 

Bozkurt, Yunan ulusu ile devletini doğuran süreçte Rusya'nın önemli bir etken olduğunu belirterek, bu süreçe "yabancı desteği", "Megali Idea" ve "Türk düşmanlığı" konularının etkin olduğunu söyledi. Yunan ulusu ile devletini doğuran etkenlerin özlerinde yayılmacılık bulunduğunu anlatan Bozkurt, yabancı desteğinin yalnız Yunan devletinin kurulması aşamasında değil, yayılma aşamasında da hep var olduğunu ifade etti.

Bozkurt, Megali Idea'nın kendisinin yayılmacı bir ülkü, Türk düşmanlığının da Türk Türk topraklarını ele geçirme amacına yönelik olduğunu kaydederek, Yunan devletinin dış politikasının Türk toprakları üzerinde yayılma temelinde değiştiğini anlattı. Yayılmacı politikaları sonucu topraklarını üç kat büyüttüğüne işaret eden İsmail Bozkurt, "Yunan yayılmacılığınmın insanlık dışı niteliğini besleyen kaynaklar vardır" dedi ve bunu Amerikalı şair profesör Dennis Skiotis'in "Ne Mora'da ne de bütün dünyada, tek bir Türk bırakmayın ayakta" dizelerini aktardı. İsmail Bozkurt, bu dizelerin Yunan devletinin kuruluş ve yayılma aşamalarında yaşama geçirildiğini ve Mora'da, Girit'te, Adalar'da tek bir Türk bırakılmadığını anlatarak, toplu kıyım yanında dünya siyasal literatürüne 20. yüzyıl sonlarında giren "etnik temizlik" kavramının Yunan yayılmacılığının çarpıcı nitelikleri olduğunu söyledi. Yunanlıların Türklere bakış açısını gösteren yazılardan çeşitli alıntılar yapan Bozkurt, Yunan eğitim sisteminde de Türk düşmanlığı ve insanlık dışı düşünceler bulunduğuna işaret etti. 

Bozkurt, konuşmasının "Yunan yayılmacılığının gerçekleşmeyen son halkası Kıbrıs" başlıklı bölümünde ise "Kıbrıs, Yunan yayılma hedefleri içinde hep yer aldı. Mora ayaklanması hazırlanırken Kıbrıs'ta da ayaklanma hazırlığı yapılmış, bunun için Filiki Eteriya'nın liderlerinden Konstantin Kanaris Kıbrıs'a gelmişti" dedi. Enosis ve Akritas Planı'nın Türkleri toptan yok etmeyi hedeflediğini kaydeden İsmail Bozkurt, Kıbrıs'ta Türkleri yok eme felsefesinin, 1963-74 döneminde olanak bulundukça yaşama geçirildiğini, etnik temizlik yanında yer yer toplu kıyımlar da yapıldığını anlattı. 

Araştırmacı-yazar İsmail Bozkurt, Rum basınında bugün bile "En iyi Türk ölü Türktür" ve "Türk kanı içeceğiz" söylemlerinin yer almasının, Rumlarla Yunanlıların Türklere bakış açısında değişiklik olmadığını gösterdiğini söyledi. Rumca'da it/köpek sözcüğünün Türk anlamında kullanıldığını da kaydeden Bozkurt, "Dil, dildeki sözcük ve kavramlar, o dili konuşan ulusun/halkın kimliğini, kültürünü/yaşam biçimini ve değer yargılarını gösterir. Kamu vicdanını yansıtır. Bunu Rum/Yunan tarafının Türklere bakış açısını simgeleyebilecek bir gerçek olarak değerlendirebiliriz" diye konuştu. Bozkurt, Yunan yayılmacılığının Türk Kurtuluş Savaşı sonrasında 1974 Barış Harekatı ile ikinci kez kayaya çarptığına işaret ederek, ancak bunun yayılmacı emellerini ortadan kaldırmadığını kadyetti. İsmail Bozkurt, Rum ve Yunanlıların Kıbrıs Türklerini azınlık konumuna getirmeyi amaçladığını da sözlerine ekledi.

(konuşmanın başına dön- en başa dön)
SABAHATTİN İSMAİL:
"Kıbrıs'ın Dünü, Bugünü ve Geleceğe İlişkin Vizyonu" konulu sempozyumun "Kıbrıs'ın Dünü" oturumunun üçüncü konuşmasını Sabahattin İsmail yaptı. İsmail, "Lozan ve Atatürk'ün Kıbrıs'a verdiği önem" konulu konuşmasında Atatürk'ün ve Türkiye Cumhuriyeti'nin Kıbrıs politikasıyla Kıbrıs Türkleri'ne verdiği önemi anlattı.

Osmanlı'nın son dönemine ve adanın İngilizlere devrine de değinen Sabahattin İsmail, Türkiye'nin adayı, ardı ardına gelen savaşlardan yorgun ve bitkin çıkan Türk ulusunun bütün dikkatini yeni kurulan cumhuriyetinin güçlendirilmesine vermek istemesinden dolayı İngilizlere kiraladığını söyledi. Kıbrıs'ın Lozan Anlaşması'yla hukuken de olsa İngiliz toprağı haline geldiğini kaydeden İsmail, Türkiye ile Yunanistan arasında Lozan'da kurulan dengenin adada yaşayan Kıbrıslı Türklerin varlığının, milli kimliğinin ve milli kültürünün korunmasına bağlı olduğunu belirtti.

Sabahattin İsmail, Atatürk'ün Kıbrıs'a ve Kıbrıs Türkleri'ne verdiği önem konusunda kendi yazdığı herhangi bir yazı veya doğrudan konuyla ilgili bir belge ortaya çıkarılmamasına rağmen Atatürk dönemi olarak bilinen zaman diliminde Kıbrıs'a yönelik icraatlar incelendiğinde planlı bir Kıbrıs politikasının somut bir şekilde görüldüğünü söyledi. 

İsmail, Türkiye Cumhuriyeti'nin Kıbrıs politikasının "Kıbrıs Türkleri'nin adadaki milli varlığı güçlendirilmeli, Anavatanla olan bağları ve kültürel kimliği geliştirilip pekiştirilmeli, refah, huzur ve güvenliği temin edilmeli ve ada Türkleri sahipsiz ve ilgisiz bırakılmamalıdır" esasına dayandığını kaydetti. İsmail, "Kıbrıs Türkleriyle Türkiye arasında tüm zorluk ve imkansızlıklara karşın kültürel ve sportif ilişkiler geliştirilerek milli bilinç oluşturulmak istendi. Kıbrıs'ta Türk kültürü ve Türk dilini canlı tutulmak, Türkiye ile bağları güçlendirmek, Türk toplumunda milli heyecan ve coşku yaratmak ve en önemlisi Atatürk ilke ve devrimlerini yaymak amaçlanıyordu" dedi. 

Sabahattin İsmail, Atatürk'ün esas amacının Kıbrıs'ta iyi eğitimli, aydın, milliyetçi bir kitle yetişmesine imkan yaratmak olduğunu belirtti. Türkiye Cumhuriyeti'nin Kıbrıs'ta aydın, eğitimli, milliyetçi ve Kemalist bir kuşak yetiştirmeyi hedeflediğine işaret eden İsmail, bunu da adaya en değerli öğretmenlerini göndererek ve Türkiye'de okumak isteyen Kıbrıslı Türk gençlere burslu olarak diledikleri üniversitelerde okuma imkanı sunarak sağladığını söyledi. İsmail, Atatürk Türkiye'sinin adadaki Türk konsolosu, milliyetçi basın, gönderilen öğretmenler ve kültür-sanat heyetleri vasıtasıyla milli bilinç yaratma yönünde icraatlarda bulunduğunu kaydetti. Atatürk'ün adadaki icraatlarının özellikle İngilizleri rahatsız ettiğini ve bunun sonucunda Kemalist gençlere baskı yapıldığını kaydetti. (konuşmanın başına dön- en başa dön)
İLK OTURUM-SORU CEVAP BÖLÜMÜ
Ahmet Gazioğlu, İsmail Bozkurt ve Sabahattin İsmail'in katıldığı "Kıbrıs'ın dünü" isimli birinci oturumun tamamlanmasının ardından soru bölümüne geçildi. 

Sabahattin İsmail, "Kıbrıs Barış Harekatı sonrasında doğan Kıbrıslı Türk gençlerin Kıbrıs'ın dününü çok iyi bilmiyor" tespiti yapılarak "Ne yapılmalı?"şeklindeki soruya verdiği yanıtta tarihi bilincin eğitim sisteminden dolayı erozyona uğradığını söyledi. İsmail, "Eğitim, milli olmaktan çıktı. Eğitim, ana dil yerine sömürge devletlerde olduğu gibi İngilizce olarak yapılıyor. Eğitim kolej sınavlarına endeksli. Çocuklar tarih ve edebiyat kitabı okumak yerine kolej sınavlarına hazırlanıyor. Tarih kitapları ise ulusal mücadelemizi eksik ve yanlış yazıyor" dedi. Öğretmenlerin eğitimdeki rolüne de değinen İsmail, tarih bilgisinden yoksun yetiştirilen öğretmenlerin tarih bilincini geliştirici eğitim vermesini beklemenin de mümkün olmadığını kaydetti. 

İsmail Bozkurt da aynı soruya verdiği yanıtta Kıbrıs Türk tarihi hakkında yeterince Türkçe kaynak olmamasının etkisine işaret ederek kayda geçen tarihin bir buzdağının su yüzüne çıkan miktarını geçmediğini belirtti. Sorunun ana kaynağının eğitim sistemi olduğu konusunda İsmail'le hemfikir olan Bozkurt, "tarihe saplanıp kalmak doğru değil ancak bilinmesi de şart" dedi.

Oturumu yöneten Prof. Dr. İlber Ortaylı da yaptığı değerlendirmede, Türk gençlerinin tarihi yeterince bilmemelerinden dolayı, yurtdışında uluslararası platformlarda savunmasız kaldıklarını söyleyerek, gençlere tarihi olayların öğretilmesinin gerekli olduğunu vurguladı. 

Ahmet Gazioğlu ise "adayı fetheden Osmanlı'nın Anadolu'dan oldukça fazla nüfus getirmesine rağmen yönetim Rumların eline nasıl geçer?" sorusuna verdiği yanıtta İngilizlere kiralanan adada var olan Müslüman-Hristiyan dengesinin İngilizlerce Rumların lehine bozulduğunu söyledi. Gazioğlu, "bunun sonucunda İngiliz, iki eşit toplum olarak aldığı adayı Rumların lehine bozup Türkleri azınlık durumuna düşürdü" dedi.

Sabahattin İsmail de aynı soruya verdiği yanıtta İngilizlerin yayılmacı ve yaygaracı Yunan milliyetçiliğini durdurup bastırmak için onlara güç verdiğini belirtti. (soru bölümünün başına dön- en başa dön)
HARRY SCOTT GIBBONS
 "Kıbrıs'ın Dünü, Bugünü, Geleceğe İlişkin Vizyonu" Sempozyumu'nun öğleden sonraki ikinci oturumunun ilk konuşmasını Kıbrıs'ta Türklere uygulanan vahşeti anlatan "Soykırım Dosyaları"nın İrlanda asıllı İngiliz yazarı Harry Scott Gibbons yaptı.

Gibbons konuşmasında Kıbrıs'a ilk kez 1962 yılında geldiğini ifade ederek bu tarihten sonra bir süre Afrika'ya gittiğini ve 1963'de döndüğünü kaydetti. Adaya dönüşünde bir Cuma akşamı Girne'den Lefkoşa'ya girdiğini ve ardından olayların başladığını ifade eden Gibbons, "İlk Türkler öldürüldüğünde oradaydım" dedi. Kıbrıs'ta bir süre kaldıktan sonra ABD'ye gittiğini ve bu ülkede Kıbrıs'ta yaşananlardan Türklerin gördüğü mezalimden kimsenin haberinin olmadığını farkettiğini söyleyen Gibbons, bunun üzerine Kıbrıs'taki soykırımı anlatan kitabını kaleme aldığını ifade etti.

Gibbons konuşmasında Akritas planına da değinerek, bu planın işlemediğini çünkü o dönemde kendisinin aktrardığı haberlerle olaya ilgi göstermeye başlayan dünya basının duyurmasıyla Türklere karşı saldırılarının kınandığını bunun da ötesinde Türklerin büyük bir mücadele verdiklerini ayrıca Türkiye'nin olayları durdurmak için adaya uçaklarını gönderdiğini ve soykırımı engellediğini kaydetti. Türklere 1963'den sonra 11 yıl boyunca uygulanan mezalimi anlatan Gibbons, yiyeceklere bile ambargo uygulandığını ve Türkiye'nin gönderdiği yiyecek kamyonlarının yağmalandığını belirtti.

"Avrupa'da bu tür bir olay 11 yıl sürse ne düşünürler bilemiyorum" diyen Gibbons, 1974'den sonra soykırımla ilgili ayrıntılı belgeler ele geçirdiğini belirterek, "O dönemde Tüm bu Rum katiller Sampson'u başkan yapmaya çalıştılar sonra da birbirlerini yediler" dedi. Rumların Türk kadın ve çocukların gözü önünde erkekleri katlettiklerini belirten Gibbons, o dönemde İngiltere'nin dönemin Başbakanı Bülent Ecevit'e karşı olduğunu ve Yunanistan'ı desteklediğini, ABD'nin de Türkiye'nin adaya çıkarma yapmasına karşı olduğunu söyledi. Rumların 1974 Mutlu Barış Harekatı'nda Türklerle başedemeyeceklerini anladıklarını ifade eden Gibbons, 1974'de adada sorunun çözüldüğünü vurguladı.

Kıbrıslı Türklerin kendisine "Kimse bizi tanımıyor" dediklerini ifade eden Gibbons, "ben de onlara tanımazlarsa tanımasınlar. Bağımsız ve mutluysanız sizi tanıyıp tanımamalarının önemi yok diyorum" dedi.

AB konusundaki gelişmeleri izlediğini kaydeden Gibbons, "Avrupa Birleşik Devletleri" fikrinin ortaya atıldığını, ABD'de herkesin aynı dili konuştuğunu ancak Avrupa'da herkesin farklı dil konuştuğunu ve bu fikrin hayata geçmesinin kolay olmadığını belirtti. 

Avrupa sözünü sevmediğini, son zamanlarda ortaya atılan Avrupa Ordusu fikrinin korkunç b,ir gelişme olduğunu söyleyen Gibbons, "NATO varsa Avrupa Ordusunu ne yapacaksınız" dedi. 

Kıbrıs'ta Rumlar'ın Türklere uyguladıkları soykırımı gördüğünü söyleyen Gibbons, ensesinden vurularak katledilen Türkler gördüğünü, bu insanlar için "Hastaydı, hastanede öldü" denildiğini ancak onların hiçbir zaman hastaneye gitmediklerini ifade etti.

Rumların adayı yeryüzünde bir cehenneme çevirdiklerini anlatan Gibbons, Girne'de ceset dolu kamyonlar bulunduğunu, Yunan subaylar tarafından olaylarla ilgili tutulmuş tutanakları ele geçirdiklerini Türklerin bunu Avrupa İnsan Hakları Mahkemesine götürmesi gerektiğini vurguladı.

Rumların planlı bir soykırım yaptıklarının delillerini ele geçirdiklerini ifade eden Gibbons, "Atina'daki Yunan generaller de bu soykırıma katıldı" dedi. Makarios'un bu dönemde canını kurtarmak için kaçtığını söyleyen Gibbons, Türkiye'nin 5 gün süren başarılı harekatı sayesinde Rumların katliam belgelerini yok edemediklerini belirtti. 

NATO'da 80 bin İngiliz askeri bulunduğunu ifade eden Gibbons, şimdi de Avrupa Ordusu'na 60 bin asker vermeyi taahhüt ettiklerini, bunun anlamsız olduğunu ifade etti. AB ile ilgili senaryolara yer veren Gibbons, Kıbrıs Rum Kesimi'nin Türkiye'den önce AB'ye girmesi halinde Türkiye'ye yabancı ordu muamelesi yapılabileceğini, adayı terketmek zorunda kalabileceğini ve böyle birşey olursa soykırımın yeniden başlayacağını savuındu.

Gibbons, başka bir senaryoyla ise Kıbrıs'ın AB'ye girmesinden sonra Enosis ilan edilebileceğini, Yunanistan'ın adaya asker göndereceğini ve yine soykırımın başlayacağını ileri sürdü. İngiltere ve İrlanda öreneğini vererek Türkiye ile Kuzey Kıbrıs'ın birleşebileceğini ve "Türkiye Kuzey Kıbrıs Birleşik Devletleri" oluşturabileceklerini kendisinin düşündüğü çözümün bu olduğunu ve başka çözüm göremediğini kaydetti. 

Gibbons'un konuşmasının ardından bir soru soran Emekli Orgeneral Çevik Bir, Gibbons'un çalışmalarının çok enterasan olduğunu ifade ederek, AB'nin gündeme getirdiği ve 3'üncü defa gündeme gelen AGSK'nin nedenlerinin genelde değerlendirilebildiğini, özellikle soğuk savaş sırasında Türkiye'nin yaptıklarının unutulduğunu gözlemlediklerini vurguladı. Orgeneral Bir, bunun "Dün dündür, bugün bugündür" anlamında bir yaklaşım olduğunu kaydederek, Gibbons'a şu soruyu sordu:"Bu yeni AGSK politikası ve buna bağlı olarak yeni AGSK tanımının altında Yunanistan'ın ifade ettiğiniz gibi bir düşüncesi var mıdır? Bu düşünce AB politikacıları tarafından dikkate alınan bir konu mudur?" 

Gibbons soruya verdiği yanıtta, Türkiye'nin soğuk savaşta Komünizm tehlikesi ve Sovyetler Birliğine karşı çok büyük bir engel oluşturduğunu, bu nedenle Moskova'yı Kabe'si olarak gören İngiltere İşçi Partisi tarafından hiçbir zaman affedilmediğini söyledi. Gibbons, Yunan propagandasının İngiltere ve özellikle İşçi partisi üzerinde çok etkili olduğunu vurgulayarak, bu partinin Yunan bakış açısını kabul ettiğini, İngiltere'de kendisine "Kıbrıs neden Yunanistan'a verilmiyor" diye soranlar bulunduğunu, kendisinin de "Neden Türkiye'ye verilmiyor" dediğini belirtti.

Gibbons, İngiltere'de gazeteler ve basının da solcu olduğunu kaydederek, bu nedenle AB konularının ülkede Yunan propogandasıyla elele gittiğini anlattı. 

Türkiye'nin müthiş bir patlama potansiyeli bulunduğunu ve tüm Avrupa'yı besleyebileceğini ifade eden Gibbons, Avrupa ülkelerinin Türkiye'yi mallarını satabilecekleri bir ortaçağ ülkesi olarak görmek istediklerini söyledi. Gibbons, Türkiye'nin Kuzey Kıbrıs ile birleşmesi halinde en güçlü ülkelerden biri olacağını ifade etti ve Avrupalılarının Türkiye'yi aralarına almak istemediklerini belirtti.

Bu arada Emekli Orgeneral Necati Özgen de söz alarak Gibbons'un söylediklerinden birine katıldığını diğerine ise katılmadığını belirtti. Yazarın, Kıbrıs'ta sınırların çizildiği ve halkın mutlu olduğu görüşüne katıldığını kaydeden Orgeneral Özgen, "Öyleyse sorun nedir?" dedi. Orgeneral Özgen, diğer konuda ise Gibbons'un çözüm önerisine katılmadığını kaydetti. Avrupa Birleşik Devletleri'nden bahsettiğini ifade eden Özgen, iki tane dünya savaşı yaşandığını ve Avrupa'nın ABD yardımı olmadan birşey yapamadığını anımsattı.

Özgen, Avrupa Birleşik Devletleri ordularının buraya kadar gelmesi halinde Türkiye'nin ne konumda olacağının düşünülmesi gerektiğini ayrıca Türkiye'nin Rusyayla karşı karşıya kalma noktasında bırakılabileceğini, Rusya'nın ileride çok büyük bir güç olacağını dolayısıyla AB'nin bu işleri Yunanistanla konuşup anlaştığının gerçek olduğunu ancak AB'nin bu şekilde Türkiye'nin karşısına gelmesinin son derece tehlikeli olabileceğini kaydetti.   

(konuşmanın başına dön - en başa dön)
PROF.DR. HAMZA EROĞLU
"Kıbrıs'ın Dünü, Bugünü ve Geleceğe İlişkin Vizyonu" konulu sempozyumun "Kıbrıs'ın Dünü" bölümünün son konuşmasını ve oturumun değerlendirilmesini Prof Dr. Hamza Eroğlu yaptı. 

Eroğlu "KKTC'yi yaratan tarihi süreç" konulu konuşmasında İsmet İnönü'den başlayarak günümüze Kıbrıs'ın Türk dış politikasındaki yerini, Türk-Yunan ilişkilerini ve Türkiye'nin Kıbrıs konusuyla ilgili uluslararası arenadaki pozisyonunu anlattı. Türk-Yunan çıkmazının Türk dış politikasının "Yurtta Sulh Cihanda Sulh", Yunan dış politikasının ise "genişleme ve yayılma" esanına dayalı olmasından kaynaklandığını belirten Eroğlu, Kıbrıs sorununun da bu çatışmanın bir sonucu olduğunu söyledi. Kıbrıs'ta yapılan anlaşmalara da değinen Eroğlu, özellikle Londra-Zurih anlaşamalarının gerek Kıbrıs Türkü gerek Türkiye açısından büyük bir başarı olduğunu, ancak Rum-Yunan ikilisinin Kıbrıs Türkü'ne azınlık statüsü vererek Enosis'i gerçekleştirmek için bu anlaşmayı ihlal ettiğini kaydetti. Eroğlu, "Devlet yetkileri bölüşülmüştü. Anlaşma sadece merkezi hükümette değil, her türlü alanda yetki ölüşümünü çok iyi yapmıştı" dedi.

Rumlar'ın Kıbrıs Türkü'nün haklarına tecavüzü ve ihlal etmesini önleme amacıyla adaya BM askerinin geldiğini, ancak baskı ve tehditleri durduramadığını hatırlatan Eroğlu, Türkiye'nin Garanti Anlaşmaları'ndan doğan hakkını kullanarak adaya müdahalesinin kaçınılmaz olduğunu söyledi. Eroğlu, Türkiye'nin adaya askeri müdahalesinin Rumlar'ın Türkler'e yönelik katliamları önlemesi amacıyla yapılmasından dolayı, insani bir müdahale olduğunu vurguladı.

Birinci Barış Harekatı sonrasında adada barış bulunması amacıyla başlatılan Cenevre görüşmelerinin başarısızlığına da değinen Eroğlu, "Önce sadece Lefkoşa içerisinde belirlenen yeşil hat, daha sonra göç ve mübadelelerle tüm Kıbrıs'ın ikiye bölünerek yeni sınırlarının belirlenmesine neden oldu" dedi. Kıbrıs'taki fiili durumun federasyonu imkansız kıldığını kaydeden Eroğlu, 1974'ün hemen sonrasında anlaşmaya varılmamasının durumu kemikleştirdiğini ve bunun kırılmasının imkansız olduğunu belirtti. Eroğlu, değişmek zorunda kalacak dünyanın gün gelip KKTC'yi tanıyacağını söyledi. 

Konuşmasının sonunda Avrupa İnsan Hakları Mahkemesi'nin Türkiye aleyhindeki kararlarını da değerlendiren Eroğlu, özellikle Louzidu davasıyla ilgili kararının hayata geçirilmesinin mümkün olmadığını belirtti.                        (konuşmanın başına dön - en başa dön)
İkinci gün konuşmaları 
EMEKLİ ORGENERAL KEMAL YAVUZ 
Yakın-Doğu Üniversitesi'nce düzenlenen "Kıbrıs'ın Dünü, Bugünü ve Geleceğe İlişkin Vizyonu" konulu sempozyumun ikinci gününde konuşmacılar, "Kıbrıs'ın bugününü" farklı bakış açıları ve farklı değerlendirmelerle irdelediler. 

Sempozyumun, Genelkurmay (Eski) İkinci Başkanı Emekli Orgeneral Çevik Bir'in başkanlığında yapılan ilk oturumunun ilk konuşmacısı GKK Eski Komutanı Emekli Orgeneral Kemal Yavuz oldu. Yavuz, sinevizyon gösterisiyle desteklediği konuşmasında, Rum-Yunan Ortak Savunma Doktrini ve Rum silahlı kuvvetleri hakkında ayrıntılı açıklamalarda bulundu. 

Rum Yönetimi'nin silahlanma faaliyetlerini anlatırken, hava, deniz ve kara kuvvetlerinin yetenek ve kapasitelerini tek tek anlatan Emekli Orgeneral Kemal Yavuz, savunma bütçesi hakkında da kıyaslamalı rakamlarla bilgi verdi. Rum Yönetimi'nin 2001 yılı savunma bütçesinin 425 milyon dolar olduğunu, bunun da kişi başına 772 dolara denk düştüğünü anlatan Kemal Yavuz, 4.3 milyarlık savunma bütçesine sahip Türkiye'de kişi başına düşen miktarın ise 61 dolar olduğunu söyledi. Bu durumda Rum Yönetimi'nin Türkiye'den 13 kat büyük savunma bütçesine sahip olduğunu vurgulayan Kemal Yavuz, savunma harcamalarının önümüzdeki yıllarda da aynı şekilde devamının planlandığına işaret etti. 

Rum-Yunan Ortak Savunma Doktrini'nin tüm ilkeleriyle hayata geçtiğini de vurgulayan Emekli Orgeneral Kemal Yavuz, savunmaya ayrılan pay ve artan silahlanmayla birlikte Rum Yönetimi silahlı kuvvetlerinin kendi kendine yeterli hale gelmesi hedefine de ulaşıldığını kaydetti. Emekli Orgeneral Kemal Yavuz, 1993 yılında imzalanan ve tümü yaşama geçirilen Ortak Savunma Doktrini'nin en önemli parçasının Güney Kıbrıs Rum Yönetimi'nin savunmasının Yunan Genel Kurmay Başkanlığı'na bağlanması ve Yunan milli savunma çıkarlarına dahil edilmesi olduğunu da belirtti. Bu durumda KKTC ve Rum Yönetimi arasındaki bir çatışmada Türkiye ile Yunanistan'ın karşı karşıya geleceğini vurgulayan Kemal Yavuz, Rum Yönetimi'nin Avrupa Birliği üyeliğine alınmasıyla durumun daha da farklı boyutlar alabileceğina dikkat çekti. Kemal Yavuz, Rumlar'ın AB üyeliğiyle "Kıbrıs'ın tamamının" üye kabul edilmesi halinde Türkiye'nin Ada'da işgalci sayılacağını ve Türkiye'nin AB ile karşı karşıya getirileceğini anlattı. 

Rum-Yunan Ortak Savunma Doktrini çerçevesinde Rusya'dan alınan, ancak Türkiye'nin baskıları sonucu geçici olarak Kıbrıs yerine Girit'e konuşlandırılan S-300 füzeleri hakkında da ayrıntılı bilgi veren Emekli Orgeneral Kemal Yavuz, "Bu füzeler bugün getirilmedi; ama yarın, özellikle AB üyeliğinden sonra durum değişecek ve o zaman mani olmak güç olacak" dedi. Emekli Orgeneral Kemal Yavuz, S-300'lerin Kıbrıs'a konuşlandırılmasının sadece Kuzey Kıbrıs için değil, Türkiye için de tehlikeli olduğunu söyledi. 

Emekli Orgeneral Kemal Yavuz konuşmasının sonunda, Yunanistan'ın Suriye, Rusya, Ermenistan'la yakın ilişkilerinden örnekler vererek, "Yunanistan Türkiye'nin etrafında demir zincir oluşturmaya çalışıyor. Her yönden tehdit altında tutma stratejisi uyguluyor. Kıbrıs bu stratejinin sadece bir parçacıdır" dedi.  (başa dön - en başa dön)
PROF. OSMAN METİN ÖZTÜRK
Emekli Orgeneral Çevik Bir başkanlığındaki "Kıbrıs'ın Bugünü" oturumunda ikinci konuşmayı yapan Prof. Dr. Osman Metin Öztürk, "Doğu Akdeniz'in Güvenliği ve Kıbrıs" konusunu ele aldı. 

Prof. Dr. Osman Metin Öztürk, son 30 yılda ABD'nin enerji ihtiyacının arttığına işaret ederek, Çin'in de enerji ihraç eden ülke konumundan ithal eden ülke konumuna geldiğini anlattı. Enerji ihtiyacının giderek artmasının, küresel ve bölgesel stratejik güç dengelerini artan bir şekilde enerjiyle bağlantılı hale getirdiğini kaydeden Prof. Dr. Öztürk, ABD'nin de bu amaçla yeni bir strateji belirlediğini söyledi. 

Prof. Dr. Öztürk, AB'nin Avrupa Birleşik Devletleri'ne dönüştüğüne işaret ederek, Doğu Akdeniz'in Asya, Avrupa ve Afrika arasındaki ulaşım yolları üzerinde yer aldığını, bu bölgedeki Süveyş, Cebelitarık ve Çanakkale boğazlarını dikkate almak gerektiğini ifade etti. Mısır, İsrail, Türkiye, Yunanistan'ın ABD'yle yakın ilişkisi olması ve bu ülkeden yardım almasının ABD'nin bölgeye bakışının tezahürü olarak algılanması gerektiğini belirten Öztürk, Doğu Akdeniz'de güvenlik konusunda Kıbrıs'ın ve buradaki gelişmelerin öne çıktığını vurguladı. 

Öztürk, Kıbrıs sorununun 1990 sonrası Kıbrıs'taki iki toplumu, Türkiye'yi ve Yunanistan'ı ilgilendiren bir sorun olmaktan çıktığını anlatarak, Güney Kıbrıs Rum Yönetimi'nin füze ağırlıklı silahlanmasının ve S-300'lerin, Yunanistan'a Doğu Akdeniz'i kontrol avantaji sağladığını kaydetti. Yunanistan'ın şu anda Doğu Akdeniz'de geniş bir hareket serbestisine sahip olduğunu ifade eden Prof. Dr. Osman Metin Öztürk, Yunanistan ile Kıbrıs arasındaki 500 millik uzaklığın bu serbestiye kalıcı güven vermediğini, Türkiye'nin jeopolitik konumu ve nüfuzunun önemli olduğunu, Hazar, Ortadoğu ve boru hatlarını çok yakından kontrol edebilir konumda bulunduğunu anlattı. Öztürk, "Doğu Akdeniz'i kontrol açısından önem arz eden Kıbrıs adası, Türkiye'nin sadece 45 mil uzağındadır, yani yanıbaşındadır. Ada, Anadolu'nun anahtarıdır ve ikmal yollarının açık tutulması açısısından öneme haiz olduğu da herkesçe biliniyor" dedi. 

Bakü-Ceyhan boru hattının sadece Türkiye için değil, Hazar kaynaklarına bağımlı ülkeler açısından da anlamlı olacağına işaret eden Prof. Dr. Öztürk, Çin için de Bakü-Ceyhan'ın batılı ülkelerden farkı bir anlamı bulunduğunu kaydetti. Prof. Dr. Osman Metin Öztürk, İskenderun Körfezi'ni kontrol eden konumda bulunan Kıbrıs'taki gelişmelerin Bakü-Ceyhan'la ilgilenen tüm ülkeleri ilgilendirdiğini belirterek, Doğu Akdeniz'de Türkiye açısından meydana gelecek olumsuzlukların bu ülkelere de yansıdığını belirtti. 

Enerji ihtiyacı giderek artan ABD için Doğu Akdeniz'i kontrolün sadece bölgesel güç dengelerinde değil, küresel güç dengeleri açısından da önemli avantaj sağladığını belirten Öztürk, Ortadoğu'ya hakim konumdaki Doğu Akdeniz'in ABD'nin ulusal çıkarları için hayati önem taşıdığını ifade etti. Öztürk, İran ve Suriye gibi asi ve serseri devletlerin de Doğu Akdeniz'de yer almasının da ABD için önem taşıdığını kaydederek, Kıbrıs dahil ABD'nin etkisine açık bir Doğu Akdeniz bulunduğunu anlattı. 

Doğu Akdeniz'in konumunu İngiltere açısından değerlendiren Prof. Dr. Öztürk, "İngiltere, Doğu Akdeniz'de tarihsel bir geri çekiliş içindedir. Önce Süveyş sonra Kıbrıs'ta.. Bugünlerde iki üssü ve ada genelinde sahip olduğu kolaylıkları kaybetmesi sonucunu doğuracak gelişmelerle karşı karşıyadır" dedi. 

Prof. Dr. Öztürk, Doğu Akdeniz'deki güvenlik ortamını NATO açısından değerlendirirken, şu anda NATO leyhine bir denge bulunduğunu, 1990 sonrası NATO'nun varlığını sürdürüme gerekliliğinin ortaya çıktığını söyledi. Doğu Akdeniz'de NATO çıkarlarına aykırı gelişmelerin çok ciddi olumsuz sonuçları olabileceğini kaydeden Öztürk, Güney Kıbrıs'ın AB üyeliğinin Doğu Akdeniz'de ABD ve NATO çıkarlarını gerileteceğini, AB'yi ise ön plana çıkaracağını vurguladı. 

Öztürk, AB'nin Doğu Akdeniz'deki kazanımların cazibesiyle Rum Yönetimi'ni üye yapmak istediğine işaret ederek, 1990 sonrası koşulların Doğu Akdeniz'i büyük güçlerin mücadele alanı haline getirdiğini, oyuna katılan aktörlerin ve bölgenin stratejik değerinin arttığını dile getirdi. Öztürk, Güney Kıbrıs Rum Yönetimi'nin AB'ye tam üye olması da dahil, Kıbrıs adasına ilişkin gelişmeleri basite indirgemeden çok yönlü ve özellikle muhtemel sonuçlarını dikkate alarak değerlendirmek ve buna bağlı olarak adımlar atmak gerektiğini söyleyerek sözlerini şöyle tamamladı: "Aksi takdirde 1990 sonrasında Balkanlar, Kafkasya ve Ortadoğu'da yaşanan bölgesel nitelikli krizlerden çok daha farklı ve kapsamlı bir krizin Doğu Akdeniz'de yaşanması gündeme gelebilecektir." (başa dön - en başa dön)
PROF DR. PATRICK HUGG
Amerikalı Uluslararası Hukuk Profesörü Patrick Hugg, Kıbrıs'taki iki toplumun, statülerinin belirlenerek, işbirliği içerisinde Avrupa Birliği'ndeki yerlerini almaları gerektiğini söyleyerek, "Kıbrıs'ın geleceği Avrupa Birliği içerisindedir" dedi. 

Hugg "Kıbrıs'ın Dünü, Bugünü ve Geleceğe İlişkin Vizyonu" sempozyumunun sabahki bölümünde "Kıbrıs Avrupa'ya Doğru İlerliyor: Gerçeklik ve Mantık" konulu konuşmasında, Kıbrıs sorununa ilişkin olarak üzerinde üç yıldır çalıştığı tezini sundu. 

Amerikan Fordham Üniversitesi öğretim görevlisi olan Prof. Dr. Patrick Hugg, tezinde, Kıbrıs'taki iki toplumun, statülerinin belirlenerek, işbirliği içerisinde Avrupa Birliği'ndeki yerlerini almaları gerektiğini savundu. Kıbrıs konusuna yeni yaklaşımlar gerektiğini, "geleneksel ve eski" olarak tanımladığı, uluslararası hukuka dayalı olanlar dahil, bütün politikaların tekrar gözden geçirilmesi gerektiğini ileri süren Prof. Dr. Hugg, Kıbrıs'taki iki toplumun da Avrupa Birliği içerisinde yerlerini birlikte alacağı bir model çizdi. 

Kıbrıs'ta şu anki statükonun devamının imkansız olduğunu ve iki tarafın statülerinin artık belirlenmesi gerektiğine işaret eden Prof. Dr. Hugg, statü konusunda üretken, yapıcı yeni yaklaşımlar gerektiğini belirterek, bu konuda da Avrupa Birliği'ne çok iş düştüğünü kaydetti. 

BM'nin, Rum tarafını "Kıbrıs'ın yasal hükümeti" olarak tanıdığını açıklarken, iki tarafın liderlerini soruna çözüm bulunmasını amaçlayan müzakerelere "iki taraf" olarak davet etmesinin büyük bir çelişki olduğuna işaret eden ve bunu BM açısından mantıksız bir davranış olarak tanımlayan Prof. Dr. Patrick Hugg, Avrupa Birliği'nin, Birleşmiş Milletler'in bu tavrını desteklemek zorunda olmadığına dikkati çekti ve "AB, bölgesel işbirliğine ilişkin yeni şekiller ve modeller üreterek, adadaki her iki taraf arasında egemenlik, güç ve güvenlikle ilgili konularda uzlaşmaya gidilmesine yardımcı olmalı, bunların nasıl paylaşılacağına odaklaşılmasına katkı koymalıdır. Bu süreç, emin adımlarla ve yavaş yavaş yürünmelidir" diye konuştu. 

Kıbrıs'taki iki toplumun geleceğini birlikte AB'da gören Prof Dr. Hugg, "BM, Yunanistan, AB ve 'Kıbrıs Cumhuriyeti' diyalog içerisinde ve tek bir ortak amaçta buluşarak, Kuzey Kıbrıs Türk Cumhuriyeti'nin varlığı konusunu da artık çözüme bağlamalıdırlar, çünkü bu konu, görüşmelerde ilerleme olmasına mani olan en kritik ve en hayati engeldir, bu çıkmazın aşılması sağlanmalıdır" dedi. 

Kıbrıs sorunuyla ilgili olarak şu an bir kavşakta bulunulduğunu ve izlenecek yolun hangisinin olacağına ilişkin seçimin çok önemli olduğunu ifade eden Prof. Dr. Patrick Hugg, "AB-Türkiye-Kıbrıs-Yunanistan" bağlamında olumsuz gelişmeler yaşanmaması için gerçekçi tespitlerle Kıbrıs sorununun çözümünde ne yapılabileceğinin dikkatli şekilde ele alınarak, yeni yaklaşımlar ve politikaların hayata geçirilmesinin şart olduğunu belirtti. 

Prof Dr. Hugg, Güney Kıbrıs'ın AB'a tek başına üyeliğinin birlik içerisinde ve bölgede büyük sorunlar yaratacağına da işaret ederek, "Kıbrıs'ın siyasi ve hukuki açıdan içinde bulunduğu şu anki çıkmaz, AB'ın gelişmesinde büyük sorunlara yol açacaktır" dedi. 

Kıbrıs sorununa çözüm bulmayı amaçlayan müzakere sürecinin devam etmesi gerektiğinin altını çizen Prof. Dr. Patrick Hugg, "anahtar ortak zemindir, eski uzlaşmazlıklar bir kenara bırakılarak, işbirliği için yeni yaklaşımlar ve açılımlar şarttır" şeklinde konuştu. "Kıbrıs"ın AB'a üyeliğinin diğer aday ülkelere göre eşsiz bir özelliği bulunduğunu da kaydeden Prof. Dr. Hugg, "ada bölünmüş bir durumdadır ve bu da çok önemli bir noktadır. Kıbrıs'ta sınırlar vardır ve bu da açıkca görülebilmektedir" dedi. 

Prof Dr. Hugg, soruna ilgili olan, anahtar durumundaki bütün tarafların, Kıbrıs'ın iki toplumdan oluştuğu ve eşit haklara sahip oldukları gerçeğinden hareketle adadaki iki tarafın güvenlik içerisinde daha iyi bir gelecek için diyalog içerisine girmelerini sağlamaları gerektiğinin altını çizdi.                    (konuşmanın başına dön - en başa dön)
PROF. DR. ADEL SAFTY
DAÜ öğretim görevlilerinden Prof. Dr. Adel Safty, "Kıbrıs Sorunu Üzerinde Arap Perspektifi" konulu konuşmasında Kıbrıs Türkleriyle Filistinliler'in ortak benzerlikler bulunan geçmişlerine rağmen birlikte hareket edememelerinin nedenleri üzerinde durdu. Safty yaptığı araştırmalardan çıkardığı sonuca göre Kıbrıs Türk halkıyla Filistinlilerin geçmişte yaşadıkları koşullarda büyük benzerlikler bulunmasına rağmen bir türlü ortak çıkarı aynı şekilde algılayamadıklarıı kaydetti. 

Bunun nedenlerinden birinin her iki halkın da tepkici politikalar izlemesinden kaynaklandığını ifade eden Safty, özellikle Kıbrıslı Türkler'in geçmişte aktif eylem yanlısı olduklarını savundu. İki halkın da çevrelerine ve şoklara karşı tepki gösterdiklerini söyleyen Safty, Arapların 1948'de Filistin'in kaybına karşı tepki gösterdiklerini 1970'lere kadar arapların dış politikalarını İsrail-Filistin ilişkilerine göre ayarladıklarını söyledi. Örneğin İsrail'e yakınlık gösteren ülkelere tüm arap ülkeleri tarafından soğuk bir politika uygulandığını kaydeden Safty, Türkiye'nin de İsrail'le yakın ilişkileri nedeniyle Araplar tarafından soğuk yaklaşıldığını savundu. 

Kıbrıs Türkleri ve Arapların ortak bir tavır oluşturamama nedenlerinden birinin de soğuk savaş olduğunu belirten Safty, Arapları İngilizlerle başa çıkabilmek için bağlantısızlar hareketine büyük önem verdiklerini, Kıbrıs Türkleri için kritik yıllar olan 1958-1960 arasında Yunanlılar'ın kendilerini sömürgeci karşıtı ve Arap dostu olarak göstererek bu ülkelere tarafındanm yakınlık gördüğüne dikkati çekti. 

Türkiye'nin bu dönemde ABD ile iyi ilişkileri bulunduğunu Arap dünyasında ise anti-Amerikancılığın yaygın olduğunu kaydeden Safty, bunların ilişkilerin gelişmesi için olumsuz gelişmeler olduklarını ifade etti. 

Bu dönemde Arapların dış politika eğilimleri ve birbirleriyle ilişkileri konusunda bilgiler veren Safty, bu dönemlerde Arapların Sovyetler Birliği dostu olduklarını ve Rum lider Başpiskopos Makarios'un sömürge karşıtı tanıtılması nedeniyle Arapların doğal dostaları olarak gördüklerini belirtti. Arapların Kıbrıslı Türkleri de "küçük bir grup" olarak gördüklerini ifade eden Safty, ortaklık cumhuriyeti yıkıldıktan sonra Güvenlik Konseyi'nin 186 sayılı Rumları tanıyan kararını alırken Sovyetler Birliği'nin ve yine BM'deki çalışmalarda Arapların desteğini aldıklarını kaydetti. 

1974'de Türkiye adadaki soykırımı engellemek için müdahale edince, Araplar arasında bölüme olduğunu ifade eden Safty, bu dönemlerde Arap ülkeleri arasındaki ilişkilerin büyük bir değişkenlik gösterdiğini, Mısır'ın İsrail'le olan yakınlığı nedeniyle Arap dünyası tarafından tecrit edildiğini kaydetti. Safty, o dönemde Türkiye ile İsrail arasındaki dostluk nedeniyle Türkiye'nin ve Kıbrıslı Türklerin araplarla yakınlaşmasının mümkün olmadığını kaydetti. 

1983 yılının hem kuruluş yılı olması hem de başka nedenlerden dolayı KKTC için çok önemli olduğunu ifade eden Safty, KKTC'nin ilanından dolayı Güvenlik Konseyi'nin aldığı kararlarla KKTC'yi cezalandırmaya çalıştığını belirtti. BM'nin bu dönemde uluslararası topluluktan KKTC'yi tanımamalarını istediğini vurgulayan Safty, "BM Kıbrıs Türkü'nün kendi geleceğini tayin hakkını görmezden geldi" dedi. BM'nin KKTC'nin kurulmasının garantörlük anlaşmasına uymadığını iddia ettiğini ancak 1974 yılında Türkiye'nin bu hakkını gözardı ettiğini vurgulayan Safty, Aynı olayın Filistin halkına da uygulandığını ve 1947'de Filistin halkının kendi geleceğini tayin hakkının da görmezden gelindiğini ifade etti. Musevilerin ancak nüfusun yüzde 20-30'unu oluşturmasına rağmen Filistin topraklarının parçalandığını ve Filistinlilerin haklarına saygı gösterilmediğini ifade eden Safty, "Kıbrıs Türk ve Filistin halklarının haklı talepleri vardı ancak bunlar gözardı edildi" diye konuştu. İsrail'in Lübnan'ı işgali sırasında da Arapların dış politikalarını değerlendirmek için "kim Filistinlileri destekliyor? kim desteklemiyor?" buna baktıklarını ifade eden Safty, Türkiye'nin Arap dünyasında her zaman "Amerikan dostu" ve Yunanistan'ın da "Arap dostu" olarak görüldüğünü savundu. 

1991'den sonra Ortadoğu'da barış süreci başladığını anlatan Safty, İsrail ve Filistin'in ilk görüştüğü konunun karşılıklı tanınma olduğunu oysa KKTC'nin ambargoların kalkması ve tanınma konusunda ısrar etmediğini kaydetti. "Kıbrıslı Türkler bunda ısrar etselerdi anlayışla karşılanırlardı" diyen Safty, Arapların artık dış politikalarını artık "İsrail'le görüşen ülkeler veya görüşmeyen ülkeler"e diye belirlemediklerini kaydetti. 

Filistin ve Kıbrıs Türk halkının daha aktif ve yenilikçi politikalar oluşturması gerektiğini savunan Safty, iki halkın ululararası konularda işbirliği yapabileceğini, KKTC'nin etrafına örülen duvarların Filistin'de de bulunduğunu kaydetti. Bir anlaşma için görüşmeye oturan iki taraf arasında eşitlik yoksa güçlü tarafın karşısındakini daha çok sıkıştırdığını ve diğer tarafın da ya hata yaptığını ya da kaçtığını söyleyen Safty, Filistin'in var olma veya olmama mücadelesi verdiğini ifade etti.Safty, "Neyse ki Kıbrıs Türk halkı 'ya varım ya yokum' demek durumunda değil. Çünkü mevcut koşullarda Filistin halkı kadar tehdit altında değil. Ancak uluslararası alanda sorunları var" dedi. Safty, ikihalkın aktif politikalar oluşturarak zincirleri kırması gerektiğini sözlerine ekledi.            (konuşmanın başına dön - en başa dön)
DOÇ. DR. HASAN ÜNAL 
Bilkent Üniversitesi Uluslararası İlişkiler Bölümü'nden Doç. Dr. Hasan Ünal, Yugoslavya'yı oluşturan cumhuriyetlerden birinin diğer kurucu ortakları zorla dışlamasıyla Balkanlar'da oluşan durumla Kıbrıs'ta 1963'te başlayan olaylar arasında yakın benzerlik olduğunu anlattı.

Bosna'da uygulanan etnik temizlikle Rumlar'ın Kıbrıs Türkleri'ne yönelik katliamları arasında da benzetmeler yapan Doç. Dr. Hasan Ünal, Bosna savaşının ardından oluşan durumun dünya tarafından kabul görmesini de Balkanlar ile Kıbrıs arasında benzerlik taşıyan unsurlar arasında sıraladı. 

Makedon-Arnavutluk çatışmasına değinirken de, "Makedonlar ve Arnavutlar hiçbir zaman kaynaşamadı. Ayrı mahallelerde yaşıyorlar ve birbirleriyle evlenmiyorlar. Arnavutlar Kıbrıs Türkleri'nin istediğini istiyor. Yani azınlık olmayı reddediyor ve kurucu ortak olmak istiyor" dedi. 

Konuşmasında Türkiye'nin Balkanlar'la ilgili politikasını da eleştiren ve bu konuda bazı kaygılarla gerekli tavrın konamadığını anlatan Doç. Dr. Hasan Ünal, bir soru üzerine, ABD'nin gerek Balkanlar'da, gerek Kıbrıs'ta stratejik çıkarları bulunduğunu da ekledi. 

(konuşmanın başına dön - en başa dön)
DEĞERLENDİRME
"Kıbrıs'ın Dünü, Bugünü ve Geleceğe İlişkin Vizyonu" konulu sempozyumun ikinci günkü sabah oturumu, beş konuşmacının sunuşlarını tamamlamalarının ardından soruların yanıtlandığı değerlendirme bölümüyle sona erdi. Konuşmacılar yanında, oturumu yöneten Emekli Orgeneral Çevik Bir de izleyenlerin soruları üzerine yorumlarını dile getirdi. 

Doç. Dr. Hasan Ünal, Kosova'daki çatışmalarda AB ve ABD gibi güçlerin rolünün olup olmadığı sorusuna ABD'nin Clinton yönetiminde Balkanlar'a yerleşme çabası olduğu ve büyük bir hava üssü kurduğu yanıtını verdi. Ünal, ABD'nin bölgede çıkarları olduğunu söyledi. Ünal, NATO konusundaki soruyu, Avrupalılar'ın istediği gibi bir Avrupa ordusu oluşmayacağını belirterek ve "AB, Türkiye'nin NATO üyeliğini sulandırmaya çalışıyor. AB'de anti Amerikan ve anti Türk kafa yapısı var" diyerek yanıtladı. Bir soru üzerine AB'nin Türkiye'ye sunduğu Kopenhag kriterleriyle sorunların çözüm çerçevesinin verildiğini, yani teşhisi doğru kabul edip ona göre çözüm istendiğini anlatan Ünal, sorunun buradan kaynaklandığına işaret etti.

Emekli Orgeneral Kemal Yavuz, Türkiye'nin Güney Kıbrıs'ın Yunanistan'a üs vermesine karşı kriz yönetimi uygulaması gerekip gerekmediği yönündeki soruyu yanıtlarken, Türkiye dışındaki tüm ülkelerin Güney Kıbrıs Rum Yönetimi'ne bağımsız ülke muamelesi yaptığını belirterek, Türkiye'nin bir kriz yönetimi uygulayarak karşı durmasının olumlu sonuç vereceğini sanmadığını ifade etti. Yavuz, Türkiye'nin böyle birşey yapması halinde, "Türk Silahlı Kuvvetleri'nin Kuzey Kıbrıs'ta ne işi var" sorusuyla karşılaşabileceğini, dolayısıyla kriz yönetiminin bu konuda reel politikaya uymadığını anlattı. 

Yavuz, NATO'yu "ABD'nin askeri gücü" diye tanımlayarak, Avrupa'nın para ayırmadan NATO gücünden yararlanmak istediğini, Avrupa savunma ordusu ihtiyacının Körfez savaşı ile Yugoslavya çatışmalarında ortaya çıktığını kaydetti. Kıbrıs'a Avrupa gücünün gelmesinin söz konusu olmadığına inandığını dile getiren Kemal Yavuz, ancak Güney Kıbrıs Rum Yönetimi AB üyesi olunca Rum güçlerinin AB gücünün parçası haline geleceğinin unutulmamasını ve temkinli olunmasını istedi. 

Yavuz, savunma işbirliği konusunda Türkiye ile KKTC arasında daha güçlü bir dayanışmaya ihtiyaç olduğunu, ancak bunun zaman ve zemininin çok önem taşıdığını belirterek, içinde bulunulan zaman ve zeminin bunu yapmaya uygun olmadığını söyledi. 

S-300 füzelerinin Kıbrıs'a getirilmesi halinde Türkiye'nin ne gibi önlemler alacağı sorusunu yanıtlayan Emekli Orgeneral Kemal Yavuz, "O zaman siyasi konjonktür de değişecek. Bugünkü konjonktürde gelmesi mümkün değil" diye konuştu ve şimdiden bazı önlemlerin düşünülmesi ve karşı tarafa açıklanması gerektiğini vurguladı. 

Kıbrıs'ta Türk çıkarlarını koruyacak çözümün ne olduğu ve AB'yle İngiltere'nin çıkarlarının çatışıp çatışmadığı sorusu yöneltilen Prof. Dr. Metin Öztürk, Türkiye ve KKTC'nin çıkarları açısından geleceği açık gördüğünü belirtti. Öztürk, Türkiye'nin son dönemlerde Kıbrıs meselesinde yalnız olmadığını kaydetti ve GKRY ile AB arasındaki ilişkilerin tam üyelikle sonuçlanabileceğini, ancak bunun koşulları olabileceğini ifade etti. KKTC tanınırsa ve ayrı kaldığı belirtilirse GKRY'nin AB üyesi olabileceğini söyleyen Öztürk, KKTC ile Amerika Birleşik Devletleri arasında tanınmayı da içeren özel ilişkiler kurulabileceğini anlattı. 

Öztürk, İngiltere'nin, Doğu Akdeniz'deki geri çekilişinin yarattığı olumsuzlukları sineye çekeceğini sanmadığını da dile getirdi. "Türkiye ile KKTC arasında yeni bir askeri anlaşma yapılması gerekmiyor mu?" sorusuna Türkiye'nin KKTC'yi tanıdığı ancak böyle bir anlaşmanın Türk tezlerine zarar verip vermeyeceği konusunda inceleme yapmadan yorumda bulunmak istemediği karşılığını veren Prof. Dr. Osman Metin Öztürk, Türkiye ile KKTC'nin birleşmesinin tek devlet olarak algılanmaması, her türlü ilişkinin güçlenmesi anlamında kullanmak gerektiğini vurguladı. Öztürk, "tek devlet"in çok yanlış bir adım olacağına işaret etti. 

Prof. Dr. Öztürk, bir başka soruyu yanıtlarken Türkiye'nin, Doğu Akdeniz'deki dengelerin bozulmasından rahatsız olan ülkelerle birlikte hareket edeceği bir platform oluşturması gerektiğini ifade etti ve dünyada küreselleşmeden bölgeselleşmeye doğru gidildiğine dikkat çekti. 

Türkiye-AB ilişkilerinin uzun zamana yayılmasının hem Türkiye'de hem de KKTC'de yıpranma sürecini getireceği endişesi taşıdığını ifade eden Öztürk, ABD'den gelen baskıların dikkate alınmasını istedi. 

Oturumu yöneten Emekli Orgeneral Çevik Bir, bir ülkenin AB'ye tam entegre olması için politika, güvenlik, kültürel ve sosyal ayakları bulunduğuna işaret ederek, GKRY'nin AB'ye entegrasyonunun sadece güvenlik ve savunma ayağıyla ele alındığını anlattı. Bir,  Başbakan Bülent Ecevit'in Rum-Yunan ortak savunma doktrinine gereken cevabı verdiğini anımsatarak, Ecevit'in buhran yönetimine gerek görmeden "Türkiye de KKTC'yle birleşir" dediğini söyledi. 

GKRY, AB'ye girince NATO'nun durumunun ne olacağı sorusu üzerine yorumunu açıklayan Emekli Orgeneral Çevik Bir, AB ülkelerinin savunma harcamalarını daha da azaltmaya çalıştığına işaret etti ve AB'ye verilecek barışı koruma görevinin, barışı sağlama görevine dönüşebileceğinin unutulmamasını istedi. Bir, bu yüzden NATO'nun ikinci plana itilemeyeceğini, şahsen Avrupa ordusu kurulabileceğine de inanmadığını ve bu gücün Kıbrıs'a gelmesini mümkün görmediğini açıkladı. 

S-300 füzeleriyle ilgili bir soru üzerine konuşan Emekli Orgeneral Bir, füzelerin Kıbrıs'a değil de Girit'e yerleşmesinin de Orta Akdeniz'de dengenin bozulmasına yol açtığını söyledi. Bunun Akdeniz'e istikrar getirilmemesi anlamına geldiğini kaydeden Bir, Türkiye'nin öneminin ikinci plana atılmasına karşı düşünce üretilmesi ve kurumsallaşmaya gidilmesi gerektiğini vurguladı. 

Prof. Dr. Patrick Hugg, konuşmasında sunduğu tez uyarınca Kıbrıs'taki her iki toplumun da AB içinde yer alabilmesi için ilk girişimi kimin yapacağı sorusuna "Ben AB'nin bu girişimi yapmasını öneriyorum" yanıtını verdi. Hugg, "Kopenhag kriterlerine uyması neden Türkiye'den isteniyor da GKRY'den istenmiyor?" diye soran bir izleyiciye AB'yle ilgili tartışmaların siyasi yargılara dayandığını ve söylenenlerle mutabık olduğunu ifade etti. Hugg, halkın yüzde 30'uyla teması olmayan bir hükümetin AB üyeliğinin mantıklı olmadığını belirtti. 

Prof. Dr. Adel Safty de, hükümetin niteliğinin ülkenin tanınmasıyla hiç ilgisi bulunmadığını belirtti ve Mali Federasyonu'nu örnek gösterdi. 1955 kriterlerine göre KKTC'nin tanınması gerektiğini ifade eden Safty, birçok ülkenin KKTC'yi devlet olarak tanıdığını, ancak siyasi tanınmanın farklı olduğunu anlattı. Safty, buna bir başka örneğin de Filistin olduğuna işaret etti.                  (başa dön - en başa dön)
EMEKLİ ORGENERAL ÇEVİK BİR
Öğleden sonra Büyükelçi Ertuğrul Apakan'ın yönettiği oturumda ilk konuşmacı olan Emekli Orgeneral Çevik Bir, Rum Yönetimi'nin Yunan milli politikasıyla aynı doğrultuda, Avrupa Birliği'ne üyelik sayesinde Enosis hedefini gerçekleştirmeyi amaçladığını anlattı. 

Rum Yönetimi'nin AB hedefinin tamamen siyasi olduğunu ve bu hedefin Rumlar'ın uzlaşmazlığını artırdığını kaydeden Çevik Bir, Rum yönetimi'nin AB üyeliğiyle Türkiye'yi Kıbrıs'ta "işgalci" olarak göstermek hedefinde olduğunu belirterek şunları söyledi: 

"Rumlar yarım asırdır güç yoluyla elde edemedikleri tüm adaya sahip olma hayallerini bu kez AB üyeliğiyle gerçekleştirebileceklerine inanmaktadırlar. Avrupa Birliği'ne üyelikle aynı zamanda dolaylı olarak 'ENOSİS de gerçekleşecektir'. Bu nedenle sadece görüşüyor olmanın ve böylelikle görüntüyü kurtarmanın kendilerine AB üyelik hedefine ulaşmak için gerekli zamanı kazandırdığı düşüncesi içerisindedirler. Rumlar için Avrupa Birliği üyeliği tamamen siyasidir. Rum tarafı bu hedefe odaklanmış durumdadır. Çözüme yönelik hiçbir ilgisi kalmamıştır. Tüm enerjisini uluslararası kamuoyunu etkilemek ve üyeliği önündeki engelleri kaldırma amacı üzerinde yoğunlaştırmıştır. Sonuçta amaç bu son derece hassas ve karmaşık sorunu AB gündemine ithal etmek, Türkiye'yle AB'ı karşı karşıya getirmek, Doğu Akdeniz'deki dengeleri kendi lehlerine bozmaktır. Nitekim, Güney Kıbrıs Rum Yönetimi'nin ısrarla Avrupa Güvenlik ve Savunma Kimliği içinde yer almak istemesinin temel nedeni budur."

Somali'de Barış Gücü komutanı olarak görev yaptığını anımsatarak, buradaki deneyimlerini de aktaran Emekli Orgeneral Çevik Bir, Avrupa Birliği'nin oluşturmayı planladığı Avrupa Gücü'nün savaş ve barış şartlarında herhangi bir görevde kullanılabileceğine inanmadığını belirterek, "Bu gücün realize edilmesi olanaksızdır. Edilse bile düşünülen görevleri yapamayacaktır" dedi. 

Orgeneral Bir, Avrupa ülkelerinin askeri harcamalarını azalttıklarına da dikkat çekerek, bu gücün Kıbrıs'a getirilmek istenmesi durumunda NATO'nun alt yapısının kullanılmasına ihtiyaç duyulacağını, böyle bir durumda NATO'nun planlamalarına tam olarak katılan Türkiye'nin de burada görev alması gerekeceğini ve bir ikilemin ortaya çıkacağını anlattı. Emekli Orgeneral Çevik Bir, Rum Yönetimi ve Yunanistan'ın "çözüm" adı altında Kıbrıs'la ilgili temel hedeflerini de şöyle sıraladı: 

"Türkiye'nin etkin garantisini ortadan kaldırmak, garantileri uluslararası kuruluşlara devretmek, Türk askerinin Kıbrıs'tan çekilmesi, tek egemenlik, tek vatandaşlık, tek uluslararası kişilik, serbest dolaşım, yerleşim ve mülk edinme özgürlüğü, Türkiye'den gelen göçmenlerin geri dönmesi..." 

Çözüm diye öngörülen bu hedeflerin gerçekleşmesi halinde Kıbrıs'ın yeniden 1974 öncesine döneceğini anlatan Emekli Orgeneral Çevik Bir, Rum-Yunan işbirliğiyle uluslararası alanda yürütülen kampanyalara ve Türkiye'yi yalnızlaştırma politikalarına da dikkat çekti. Emekli Orgeneral Çevik Bir, "Rum tarafı Kıbrıs'ı Elen adası, Türkleri de sınırlı özerklik verilecek bir azınlık olarak görmeyi ve egemenliğinin tüm Kıbrıs'ı kapsadığı iddialarını sürdürüyor. Kıbrıs'ta çözümü güçleştiren de budur" diye konuştu. 

Rum tarafının AB üyelik sürecinden aldığı güçle uzlaşmazlıklarını artırdığını, çözümü değil, AB üyeliği yoluyla Enosis'i hedeflediğini vurgulayan Çevik Bir, Rumlar'ın çözümden önce AB üyeliğine kabul edilmesiyle Kıbrıs'ta ve bölgede barış ile istikrarın bozulacağını, yeni sorunların doğacağını anlattı. Bu nedenle AB sürecinin durdurulması veya dondurulması gerektiğini söyleyen Emekli Orgeneral Çevik Bir, Avrupa Birliği'nin Ada'da kalıcı uzlaşmaya katkı için KKTC'nin varlığını ve eşit statüsünü kabul etmesi, ayrıca ambargoları kaldırması gerektiğini ekledi.                                    (başa dön - en başa dön)
PROF. DR. İ. REŞAT ÖZKAN
Başbakanlık eski Müsteşarı, köşe yazarı ve öğretim görevlisi Prof. Dr. İ. Reşat Özkan, "Güney Kıbrıs Rum Yönetimi'nin AB Üyeliği ve Amaçları/Güney Kıbrıs Rum Yönetimi'nin AB Temel Hedefine Katkısı" konulu konuşmasında, Kıbrıs sorununun hem Türkiye, hem de KKTC Halkı için yaşamsal bir mesele olduğunu vurguladı.

Sorunun hangi zeminde ele alındığının bilinmesi gerektiğine işaret eden Prof. Dr. Özkan, konuşmasına çarpıcı bir iddia ile başlamak istediğini söyleyerek, "Avrupa Birliği'nin bir Kıbrıs politikası yoktur. Avrupa Birliği'nin bir Türkiye politikası vardır, Kıbrıs politikası Türkiye politikasının bir unsurudur" dedi. 

Avrupa Birliği'nin Türkiye'ye sanki, birliğe üye olacak bir ülke olarak değil de meseleye, "Türkiye üyelik aşamasına ulaştığı takdirde nasıl engellerim" yaklaşımıyla baktığını ve Kıbrıs'la Ege'yi bir koz olarak elinde tuttuğunu belirten Prof. Dr. Özkan, "diğer taraftan Avrupa Birliği'nin sırtında bir ekonomik yük olan Yunanistan, nasıl oluyor da Avrupa Birliği'nin Türkiye politikalarında bu kadar belirleyici olabiliyor" sorusunu sordu ve "bunu anlamak mümkün değil, çünkü Avrupa Birliği içerisinde sadece çıkarlar söz konusudur ve o çıkarları da konjektör belirler" dedi. 

Yunanistan'ın aslında Avrupa Birliği için herhangi bir Avrupa ülkesi olduğunu, bir İtalya veya Fransa'dan hiçbir farkı bulunmadığını, öte yandan Türkiye'nin bulunduğu coğrafyada dünyada hiçbir ülkeyle benzerliği olmayan özelliklere sahip olduğunu ve dünyanın da gözünün bu yüzden Türkiye'nin üzerinde bulunduğunu belirten Prof. Dr. Özkan, "Türkiye'nin bu eşsiz potansiyeline karşın AB nasıl oluyor da Ankara'ya karşı bir Yunanistan kartını oynayabiliyor?" sorusunu sorarak, şöyle konuştu: 

"Böyle bir coğrafyaya sahip bir devletin ne kendi iç sorunlarını çözmesinde ne de kendi çıkarlarının uluslararası düzlemde korunmasında bir türlü önündeki engelleri, ayağına takılan çelmeleri ortadan kaldırmıyorlar. Aslında AB'nin ve ABD'nin, batılı ülkelerin Türkiye'ye asıl yapmak istedikleri kontrol edilebilir stabilizedir. Bu nedenle de Türkiye'ye kan kaybettirilmektedir, amaç Türkiye'yi söz söylebilir konumdan uzaklaştırmaktır, bu gerçeğin altını çizmek lazımdır."

AB'ın, taraf olmadığı uluslararası bir anlaşmayı yok sayarak ve hukuku ihlal ederek, Güney Kıbrıs'la üyelik müzakerelerini başlattığı bir ortamda Cumhurbaşkanı Rauf Denktaş'a çağrıda bulunularak, "gelin müzakere edin" denildiğine işaret eden Prof. Dr. Özkan, şöyle konuştu: 

"Sayın Cumhurbaşkanı'nı bazıları eleştirirler, 'efendim niye müzakereleri bıraktınız.'Ben sanıyorum ki Sayın Cumhurbaşkanı müzakere yapmak istiyor, mütareke yapmak istemiyor. Mütareke eşit olmayan taraflar arasında yapılır, yani bir anlamda zayıfın güçlüye karşı boyun eğmiş olduğu ortamda güçlü olanın istediği şartları dayatmasıdır, halbuki müzakere eşit bir zemin üzrinde yapılıyor. Kıbrıs'la ilgili görüşmeler de sanki mütakere zeminine doğru kaydırılmıştır, yanlış zemin üzerinde neyi görüşeceksiniz." 

Avrupa Birliği'nin Türkiye'yi sürekli olarak dışladığını, bunun en son örneğinin Lüksemburg Zirvesi'nde yaşandığını anlatan Prof. Dr. Özkan, aslında dışlanan Türkiye'nin nasıl davranacağı hakkında birlik üyelerinin bir öngörü yapma zorlukları bulunduğunu kaydetti. Helsinki'de Türkiye'nin karşısına Ege ve Kıbrıs kartı çıkarıldığını ve AB'ın hiçbir hakkı olmadan taraf olmadığı bir uluslararası anlaşmaya "de facto"yla, bir hukuk zorbalığıyla" taraf olduğuna işaret ederek, "AB'ın buna hiç hakkı yoktu" dedi. 

AB'ın şimdilerde hem TC Halkı'na, hem de KKTC Halkı'na bir umutsuzluk dayatmaya çalıştığına dikkati çeken Prof. Dr. Özkan, AB'ın her iki halka "siz hiç birşey beceremezsiniz" diyerek bir umutsuzluk aşılamaya çalıştığını kaydetti. Sözlerini, "Hem Türkiye'nin, hem de iki egemen devlet olarak Kıbrıs'ın birlikte AB'ye üye olmasının AB'a ne zararı olur ki, hiçbir zararı olmaz, ada üzerinde iki farklı devletın AB'a üye olmasının ne zoru var. O zaman neden bir devlet üzerinde ısrar ediyorlar, Kıbrıs'ın stratejik olarak da bir önemi yok AB açısından, niye bu?" sorusunu sorarak sürdüren Prof Dr. Özkan, "AB, hiç değilse kendini kandırmasın, bir Kıbrıs politikası yoktur, bir Türkiye politikası vardır ve zoru, derdi Türkiye politikasıdır, Türkiye'nin olanaklarına muhtaçtır" dedi ve şöyle konuştu: 

"AB, şundan çekiniyor... Avrupa Birliği, 'olur ya Türkiye birgün bizim hayır diyemeyeceğimiz bir duruma gelir de o zaman hayır olarak neyi söyleyebiliriz' hesabı içindedir ve bu Kıbrıs'tır ve bu Ege'dir. Türkiye'yi AB içerisinde istemiyorlar. Niye istesinler ki.... AB'ın bu tavrına karşı Türkiye'nin de politikası mutlaka değişmek zorundadır."

Cumhurbaşkanı Denktaş'ın KKTC için çok büyük bir kazanç olduğunu, Türkiye için de çok büyük bir güvence olduğunu belirten Prof. Dr. Özkan, sözlerinin sonunda geçmişin yeni nesillere iyice anlatılması gerektiğini söyleyerek, "KKTC'nin bağımsız bir ulus olarak yaşaması Türkiye Cumhuriyeti'nin buradaki hakları bakımından da çok önemlidir. Dolayısıyla KKTC ve TC yurttaşları arasında bir kader birliği vardır. Kozlarımızı birlikte güçlü şekilde oynamamız gerekir. Sorunu birlikte kendimizin çözmesi lazım bunun için de o meselenin efendisi, sahibi olmak lazım, o meseleye sahip çıkmak lazım. Bu sempozyumun sonunda KKTC Halkı tek yürek olarak çıkıp bağımsızlığına sahip olmalı, bu mesajı dünyaya vermelidir, bu toplantının esas amacı budur" diye tamamladı. (başa dön-en başa dön)
MICHAEL STEPHEN
İngiliz hukukçu Michael Stephen, sempozyumun öğleden sonra "Kıbrıs'ın geleceğe ilişkin vizyonu" bölümünde "BM Güvenlik Konseyi'nin 186 ve 541 sayılı kararı ve KKTC'nin tanınması" konulu bildiri sundu. 

Stephen bildirisinde BM Güvenlik Konseyi'nin 186 ve 541 sayılı kararlarını alma sürecini dönemin siyasi liderleri ve basında yer alan haberlerden alıntılar yaparak değerlendirdi. 

BM Güvenlik Konseyi'ni ağır bir dille eleştiren Stephen, konseyin sözkonusu kararların ve Rumlar'ın "resmi Kıbrıs hükümeti" olarak kabülünün hiçbir haklı yanı olmadığını belirtti. Stephen, "BM, adada uzlaşma sağlanana kadar Kıbrıs sandalyesini boş bırakıp, her iki toplumdan temsilciler kabul etmek yerine Türklere saldırarak katlaimlar düzenleyen Rumları Kıbrıs'ın resmi hükümeti kabul edip ödüllendirdi" dedi. Michael Stephen, Kıbrıs Cumhuriyeti'nin kurulmasını öngören 1960 anlaşmalarını kabul eden başta BM olmak üzere diğer uluslararası güçlerin bu anlaşmayı ihlal ederek Kıbrıs Cumhuriyeti sıfatına el koyarak Kıbrıs Türkleri'ni cumhuriyetten dışlayan Rumları tanımasının hiçbir yasal zemini bulunmadığını vurguladı. 

Stephen, "Rumların Kıbrıs hükümeti statüsünü kullanmasına göz yumanlar, Türk tarafına ambargo uygulanmasına ve dünyadan tamamıyle kopmasına neden oldu" dedi. 

Kıbrıslı Türklere karşı yürüttüğü katliam ve etnik temizliğe göz yumanların adada uzlaşma istemeyen asıl tarafın Rumlar olduğunu kabul etmesi gereğine işaret eden Stephen, BM'nin bu hatasını KKTC'yi tanıyarak düzeltebileceğini söyledi. Stephen, "Rumların 1963'de yaptıkları 1960 anlaşmalarını ihlal olmuyorsa, KKTC'nin kuruluşu da bu anlaşmalara aykırı değildir" dedi. 

KKTC'nin tanınmasının gereğine de işaret eden Stephen, Doğu Timor'u, Bangladeş'i tanıyan BM'nin, bir devletin sahip olması gereken herşeye sahip, KKTC'yi de tanımasının şart olduğunu belirtti. 

Stephen, KKTC'nin tanınmasının adadaki olası bir anlaşmaya engel teşkil etmeyeceğini, tam tersine kolaylaştıracağını söyledi. Stephen, bugün sadece Türkiye'nin tanıdığı KKTC'yi tanımaya hazır ülkeler bulunduğuna da dikkat çekerek, uluslararası güçlerin ve bazı ülkelerin diplomatik baskılarını sona erdirmesi durumunda da tanımanın gerçekleşebileceğini kaydetti. Stephen, "Batı Türkiye'ye, Türkiye'nin ona duyduğu ihtiyaçtan daha fazla bir ihtiyaç duyuyor" dedi 

(konuşmanın başına dön - en başa dön)
PROF. DR. NANETTE NEUWAHL
Uluslararası Hukuk Profesörü, akademisyen Prof. Dr. Nanette Neuwahl, sempozyumun öğleden sonraki oturumunda, "AB ve Kıbrıs" konulu bir bildiri sundu. 

Neuwahl bildirisinde, Kıbrıs'ta, Kuzey Kıbrıs Türk Cumhuriyeti devleti ve Güney Kıbrıs Rum devleti arasında kurulacak bir konfederasyonun en iyi çözüm şekli olacağını vurguladı. Adada bir konfederasyona gidilmesi halinde, her iki devletin de Avrupa Birliği içerisinde bir çözüm sonrasında yerini almasının AB açısından da olumlu görülmesi gerektiğini belirten Prof. Dr. Neuwahl, "Zaten AB da bir tür konfederasyondur, Belçika da bir çeşit konfederasyondur" dedi. 

Konfederasyon ile federasyonu da karşılaştırarak, iki formül arasındaki ayırımı da yapan Prof. Dr. Neuwahl, Kıbrıs'ta federasyonun kesinlikle yürümeyeceğine, çünkü adada iki ayrı halk, iki ayrı devlet bulunduğuna dikkati çekti. Rum tarafının tek yanlı olarak AB'a üye olması halinde AB'ın insan hakları ve özgürlüklerle ilgili kriterlerinin adada hayata zaten geçirilemeyeceğine işaret eden Prof Dr. Neuwahl, böyle bir üyeliğin aynı zamanda Kuzey ile Güney Kıbrıs halkları arasında büyük bir eşitsizlik ve adaletsizliğe neden olacağını vurguladı. 

Nanette Neuwahl, Avrupa Birliği'ne üyeliğin bir çok avantajı bulunduğuna da işaret ederek, Kıbrıs'ta acil olarak yapılması gerekenin soruna en kısa sürede konfederasyon temelinde bir çözüm bulunması (bunun Türkiye'nin de çıkarına olduğuna dikkati çeken) olduğunu, aksi takdirde Rum tarafının, AB'ın genişleme politikasından vazgeçmemesi halinde, tek başına bu üyeliğin avantajlarını kullanarak hem KKTC'yi, hem de Türkiye'yi AB aracılığıyla zor durumlara sokabileceği görüşünü belirtti. 

Kıbrıs sorunuyla oynandığına, soruna taraf veya ilgili her ülkenin kendi çıkarı doğrultusunda hareket ettiğine de değinen Prof Dr. Neuwahl, bunun sorunun çözümüne ilişkin sürecin olumlu yönde yol almasına büyük engel teşkil ettiğini kaydetti. Konuşmasında AB-Kıbrıs konusunda üç de senaryo çizen Prof. Dr. Nanette Neuwahl, bu senaryoları şöyle sıraladı: 

"1)AB, adada çözüm olmadığı takdirde ya Kıbrıs'ı alacak ya da genişlemekten vazgeçecektir. Bu, en arzu edilmeyen durumdur. 2)AB, federal bir çözümle tüm Kıbrıs'ı üye yapacak. Bu formül yaşayabilir değildir, çünkü, AB federal bir Kıbrıs'ta taraflar arasında sorun çıkması halinde insanların güvenliğini korumaktan aciz olacaktır. 3)AB, iki devlet arasında konfederasyon temelinde varılacak anlaşma sonrasında adayı üye olarak alacak ki bunun gerçekleşmesi haline KKTC'nin de örneğin Avrupa Adalet Divanı'nda bir temsilcisi olacaktır."                                                           (başa dön - en başa dön)
PROF. DR. HALUK KABAALİOĞLU
Lefke Avrupa Üniversitesi eski rektörlerinden, Avrupa Birliği'yle ilgili çalışmalarıyla bilinen Prof. Dr. Haluk Kabaalioğlu, Sempozyumun Büyükelçi Ertuğrul Apakan başkanlığında yapılan öğleden sonraki "Kıbrıs'ın Geleceğe İlişkin Vizyonu" oturumunda "Avrupa Birliği ve Kıbrıs" konulu bir konuşma yaptı. 

Kabaalioğlu, konuşmasında 1990'lı yılların başından itibaren Rum Yönetimi'nin Avrupa Birliği'ne üyelik girişimleri ve bu konuda yaşanan süreçleri ayrıntılarıyla anlattı. 

Avrupa Birliği'ne üyeliğin temelini oluşturan Kopenhag kriterlerinin ciddi demokrasi ve meşru anayasa öngördüğünü belirten Kabaalioğlu, "Rum Yönetimi'nin meşru anayasası bile yok. AB ile üyelik müzakereleri yapan Rum Yönetimi, tek taraflı olarak ilga ettiği anayasanın değişik şeklini uyguluyor ve bu da Kopenhag kriterlerine aykırı" diye konuştu. BM tarafından tanınmanın, o ülkede anayasal meşruiyet olduğu anlamına gelmediğini de vurgulayan Prof. Dr. Kabaalioğlu, ilgili çevrelerin son zamanlarda bu konuyu tartışmaya başladıklarını anlattı. Avrupa Birliği'nin Rum Yönetimi'nin üyeliği için çözüm önşartı koymadığını, ancak karar aşamasında koşulların değerlendirileceğinin belirtildiğini anımsatan Prof. Dr. Kabaalioğlu, müzakerelerin 2002 sonunda tamamlanmasının ardından üyelik için karar verileceğini söyledi. 

Rum Yönetimi ile AB arasındaki müzakerelerin tamamlanmasının ardından 3-4 aylık sürecin çok önemli olduğu ve bu süreçte Kıbrıs'ta çözüm için Rumlar'a baskı yapılacağı yönünde görüşler bulunduğunu anlatan Kabaalioğlu, AB üyeliğinin çözümle veya Türkiye'nin üyeliğiyle eş zamanlı gerçekleşmesini savunanların bulunduğuna da işaret etti. Prof. Kabaalioğlu, "AB'ın her söylediği emir değildir. Kıbrıs'a özgü çözümler bulunabilir" diye konuştu. 

Avrupa Birliği üyeliğine karşı çıkılmasına da, "hemen teslim" yaklaşımlarına da karşı çıkan Prof. Dr. Kabaalioğlu, Türkiye'nin Avrupa Birliği ile iyi ilişkilerinin önemini vurguladı ve 3.5 milyona yakın Türk vatandaşının AB ülkelerinde yaşadığına işaret etti. 

Türkiye ile KKTC'de bazı gazetelerde çıkan yazıların ve bazı açıklamaların Türk tarafının Avrupa Birliği ve Kıbrıs müzakerelerine ilişkin tutumunda şüphelere yol açtığını da belirten Prof. Dr. Kabaalioğlu, "Farklı görüşler olacak ama dışa karşı tek ses, KKTC ve Türkiye'nin kararlılığını vurgulamak bakımından önemlidir. Tereddütler ifade eden yazılar bizi zor durumda bırakacaktır" dedi. 

Kıbrıs'la ilgili müzakereler konusunda da acele edilmemesi, bu konudaki kararlılığın devam etmesi ve zaafiyet gösterilmemesi gerektiğini söyleyen Kabaalioğlu, "Şimdi Rumlar üzerinde baskı var. Biz kararlılığımızı ve ortak iradeyi kesin olarak ortaya koymalıyız. Son aşamaya geldik. En ufak zaafiyet masada zayıf izlenimi verir" ifadelerini kullandı.                            (konuşmanın başına dön - en başa dön)
ZAİM NECATİGİL
Emekli Başsavcı, hukukçu Zaim Necatigil, "Kıbrıs'ın Geleceğe İlişkin Vizyonu" konulu oturumda "Avrupa İnsan Hakları Mahkemesi Kararının KKTC Açısından Değerlendirilmesi" konulu bildiri sundu. 

Necatigil, AİHM'nin Güney Kıbrıs Rum Yönetimi'nin Türkiye aleyhine 1994'te dosyaladığı ve 10 Mayıs 2001'de açıklanan hükmünün, daha önce 1974, 1975 ve 1977 yıllarında Avrupa İnsan Hakları Komisyonu'na yapılan üç başvuruya ilişkin olarak 1976 ve 1983'te komisyonun iki raporunda yaptığı bulguların genelde tekrarı niteliğinde olduğunu anlattı. 

Türkiye'nin 22 Ocak 1990'dan itibaren AİHM'nin yetkilerini tanıdığını kaydeden Zaim Necatigil, AB'nin çeşitli organlarının yetkileriyle ilgili bilgiler verdi. "Rum Yönetimi'nin Kıbrıslı Türklere karşı insan hakları ihlallerinin neden şikayet konusu yapılmadı?" sorusunun yanıtlarını da irdeleyen Necatigil, Türkiye'nin Rum Yönetimi'ni tanımadığı gerkeçesiyle bu yönetim aleyhine başvuru yapıp onu muhatap almak istemediğini söyledi. 

1963-74 dönemine ilişkin şikayetlerle ilgili başvuru yapılmasında usüle ilişkin güçlükler bulunduğunu ve bunların başında zaman aşımı geldiğini anlatan Zaim Necatigil, bir diğer güçlüğün de iç hukuk yollarının tüketilmesi zorunluluğu olduğunu ifade etti. 

Emekli Başsavcı, Hukukçu Zaim Necatigil, Rum Yönetimi'nin 1994'te Türkiye aleyhine dosyaladığı başvurunun esas amacının daha önceki başvurularda elde edemediği, fakat Türkiye'nin mahkemenin yetkisini tanımasıyla ortaya çıkan yeni durum dolayısyıla mahkemeden yargısal karar çıkarmak olduğuna işaret etti. Necatigil, şöyle devam etti:

"Böyle bir kararın çıkmasıyla da Rum Yönetimi, Rumların kuzeyde bıraktıkları evlerine dönme ve mallarını kullanma haklarının engellenemeyeceği tezine yargısal dayanak sağlayacak ve Kıbrıs görüşmelerinde pozisyonunu güçlendirecekti. Ancak Rum Yönetimi'nin başvurusu bu şikayetle sınırlı değildir. Başvuru çerçevesinde Karpaz'daki Rumların ve kuzeyde yaşayan Kıbrıslı Türklerin durumarıyla ilgili olarak da Türkiye aleyhine çeşitli şikayetler yapılmıştı. Bu şikayetler ile Rum Yönetimi, Türkiye'nin Kıbrıs'ta insan hakları sicilinin kötü olduğunu, Kıbrıslı Türkleri bile baskı altında tuttuğunu ileri sürmüştü." 

Zaim Necatigil, mahkemenin bulgularıyla ilgili bilgilere de yer verdiği konuşmasında, mahkemenin çok sayıdaki Rum Yönetimi iddiası hakkında "ihlal yoktur" veya "incelenmesine gerek yoktur" saptamasına da vardığını bildirdi. Karpaz'da yaşayan Rumlarla ilgili KKTC mahkemelerinde adil ve tarafsız yargılama yapılamayacağına ve bu nedenle sözleşmenin ihlal edildiğine dair Rum iddialarının da genelde kabul görmediğini anlatan Zaim Necatigil, "Ancak bu şahıslara miras hakkı tanınmadığı, okul kitaplarının sansüre tabi tutulduğu, kuzeydeki kiliselerine papaz verilmesindeki engeller ve kuzeyde Rumlar için orta eğitim olanakları tanınmamış olması gerekçeleriyle sözleşmenin ilgili maddelerinin ihlal edildiğine dair bulgu yapılmıştır" dedi. 

Necatigil, Kıbrıslı Türkler ve çingenelerle ilgili Rum Yönetimi iddiaları kantılanamadığı nedeniyle ve/veya usül yönünden reddedildiğini kaydederek, usül yönünden kabul görmeyen şikayetlerin KKTC'de iç hukuk yollarına başvurulup çare aranabileceği gerçeğine dayandığını, diğer yandan sivil kişilerin KKTC'de askeri mahkemede yagılanmalarının sözleşmeye aykırı bulunduğunu söyledi. 

Zaim Necatigil, "Kıbrıslı Türklerin veya onlar adına Rum Yönetimi'nin öncelikle KKTC'de hak aramaksızın AİHM'ye başvuramayacakları bulgusu, KKTC'deki iç hukuk yollarının tanındığı anlamına gelişmektedir. Mahkemenin fiili (de facto) yönetimlerin tasarufları hakkında bir sentez geliştirmiş olması da ilginçtir" diye konuştu. Necatigil, kararın sonuçlarını irdelerken de şunları ifade etti: 

"Mahkemenin yaptığı saptamalar, özellikle mülkiyet hakkıyla ilgili ihlal kararı, taraflar arasında sürdürülmüş olan görüşmelerde üzerinde mutabakata varılan iki kesimlilik ilkesini erozyona uğratmıştır. Mahkemenin yaptığı kesin yargı nitelikli saptamaların Kıbrıs sorununa aranacak siyasl çözüme yansımaları olacaktır. Bu aşamadan sonra Avrupa Konseyi Bakanlar Komitesi, BM'nin iyi niyet misyonuna paralel bir rol üstlenme eğiliminde olacaktır, çünkü İnsan Hakları Mahkemesi kararı aralıklarla Avrupa Konseyi Bakanlar Komitesi'nin gündemine getirilecek ve kararın uygulanması yönünde komite denetleyici rol üstlenebilecektir. Bu rol çerçevesinde komite, Kıbrıs'ta insan haklarının uygulanmasını sağlamak için çözüm arayışlarının sürüdürülmesi gerekliliğinden hareketle görüşmeleri yeniden başlatmak için özellikle Türkiye üzerinde baskı kullanabilecektir. Ancak bu konuda yapılacak görüşmelerde komitenin işi kolay olmayacaktır: Komite teorik olan mahkeme uyarınca Rumların kuzeyde evlerine dönme ve mallarını kullanma haklarının uygulanması yönünde gayret gösterirken, Kıbrıs sorununa nihai çözüm bulunmaksızın pratikte mahkeme kararının uygulanma kabiliyetinin olmadığını da anlayabilecektir. Kıbrıs sorununda bizim poziyonumuz iki devletlik esasına dayanmaktadır. Rum tarafı mahkeme kararından sonra iki kesimlilik ilkesini ve bunun bir gereği olarak yerleşim ve mülkiyet haklarının düzenlenip kısıtlanmasını reddediyorsa, -Rum tarafının tutumunun böyle olduğu anlaşılmaktadır- Kıbrıs sorununun tam bir çıkmaza girebileceğini tahmin etmek zor olmayacaktır." 

Zaim Necatigil, kararın ciddiye alınması gerektiğini çünkü bu kararın Türkiye'nin Avrupa Konseyi ve Avrupa Birliği'yle ilişkileriyle yakından ilgili olduğunu kaydederek, ayrıca kararın Rum yönetiminin AB'yle ilişkilerinin ilerletilmesinde etkili olabileceğine işaret etti. Necatigil, BM'nin iyi niyet misyonuyla Avrupa Konseyi Bakanlar Komitesi'nin girişimlerinin nasıl bağdaştırılabileceğini de önemli bir husus diye niteledi.                         (konuşmanın başına dön - en başa dön)
DEĞERLENDİRME/SORU-CEVAP
Kıbrıs'ın Dünü, Bugünü ve Geleceğe İlişkin Vizyonu Sempozyumu'nun ikinci gününde yapılan "Kıbrıs'ın Bugünü" ve "Kıbrıs'ın Geleceğe İlişkin Vizyonu" oturumlarının tamamlanan bölümlerinin sonunda konuşmacılar dinleyicilerin sorularını yanıtladılar, değerlendirmelerde bulundular. 

Sempozyumun öğleden sonraki bölümünü izleyen Cumhurbaşkanı Rauf Denktaş, Kıbrıs Türkleri'nin Kıbrıs Cumhuriyeti'nden atıldıklarını, ortaklık cumhuriyetinden dışlandıklarını, bu haksızlıklara, Rumlar'ın "Kıbrıs Hükümeti" muamelesi görmelerinin eklendiğini ve AB'ne yapılan müracaatlarda da bu hatanın uygulandığını, Kıbrıs'a karşı uygulamalarda Kopenhag kriterlerinin ihlal edildiğini anımsatarak, bu uygulamalar karşısında Avrupa'da başvurabileceği bir merci olup olmadığını sordu. 

Denktaş'ın sorusunu yanıtlayan uluslararası hukuk uzmanı olan Prof Dr. Nanette Neuwahl, bir konuda tarafların sesini duyurmaları ve ilgililerin bir masa başına getirilmelerinin sağlanması halinde bazı sorunların çözümlenebileceğini belirterek, Kıbrıs Türk tarafına lobicilik faaliyetlerine girişerek sesini bu yolla duyurmasını ve karar mercilerini etkilemesini önerdi. Prof. Neuwahl, lobilerin Avrupa'daki siyasi süreci etkileyebileceğini ve bazı konuların gündeme gelmesini sağlayabileceğini belirtti. 

Seminerin bu bölümünün değerlendirme toplantısında Avrupa Birliği yasalarının veya kurallarının uygulanabilirliği konusu da tartışıldı. Bu çerçevede belirtilen görüşlerde, AB yasalarının yürürlükte olan uluslararası anlaşmalar ile uluslararası hukuk kurallarının üzerinde olamayacağı ve objektif durumu değiştiremeyeceği kaydedilerek, bu konuda Garanti Anlaşmaları'nı örnek gösterildi. 

Değerlendirme toplantısında Türkiye'nin AB konusunda tarihi hatalar yaptığı, 1960'ta Türkiye'nin AB'ı reddederek Yunanistan'ı AB'a ittiği, ayrıca AB'ın Yunanistan'ı Türkiye'ye karşı kullandığı görüşü belirtildi, Türkiye'nin meselesinin bugün Yunanistan'ın Türkiye'ye karşı vetosunu değil, AB'nin Türkiye'ye karşı tavrını değiştiştirmek olması gerektiği kaydedildi ve "AB'ın Türkiye'ye karşı tavır değişikliği Ege'nin her iki tarafına da barış getirir" denildi. (başa dön- en başa dön)
Üçüncü gün konuşmacılar
EMEKLİ ORGENERAL NECATİ ÖZGEN
Yakın Doğu Üniversitesi'nin düzenlediği "Kıbrıs'ın Dünü, Bugünü ve Geleceğe İlişkin Vizyonu" konulu sempozyumun üçüncü ve son gününde "Kıbrıs'ın Geleceğe İlişkin Vizyonu" konulu oturum Atatürk Kültür ve Kongre Merkezi'nde Emekli Orgeneral Necati Özgen'in sunuşuyla yapıldı. 

Kıbrıs Türk Barış Kuvvetleri eski Komutanlarından Emekli Orgeneral Necati Özgen, konuşmasında "Kıbrıs'ta 1974'ten Bugüne Kadar Silahlı Çatışma Olmadığı Gözönünde Tutularak Ada'da Barış Gücü Bulundurmaya İhtiyaç Var Mıdır? Barış Gücü'nü Taraflı Davranmaya Sevk Eden Etkenler Nelerdir? Barış Gücü'nün Tarafsızlığını Sağlamak İçin Alınması Gereken Tedbirler Nelerdir?" konuları üzerinde durdu. 

Özgen, BM Barış Gücü'nün çok uluslu güce dönüşmemesi, Kıbrıs konusunu uluslararası sorun haline getirmemesi ve güvenlik konusunun mevcut ekseninden kaymaması halinde Kıbrıs'taki varlığını sürdürmesini olumlu bulduğunu söyledi. Özgen, bu koşulların yerine getirilmesi halinde Türk tarafının BM Barış Gücü'yle kutuplaşmak yerine olumlu ve ılımlı ilişkiler kurması gerektiğini ifade etti.

Özgen, 21 Aralık 1963'te Rumların Kıbrıslı Türklere karşı başlattığı silahlı saldırıların Akritas Planı'na göre sürdürüldüğünü belirterek, bunun üzerine tarafların 15 Ocak 1964'te Londra'da bir araya geldiğini, daha sonra Kıbrıs'ta BM Barış Gücü'nün tesisini öngören 186 sayılı Güvenlik Konseyi kararının 4 Mart 1964'te alındığını ve 27 Mart 1964'te adaya Barış Gücü askerlerinin geldiğini anlattı. Bu kararın, Kıbrıs sorununun 40 yıla yakın zamandır sürmesinde rol oynayan temel unsurlardan biri olduğuna işaret eden Necati Özgen, Cumhurbaşkanı Rauf Denktaş'ın hatıralarında yazdığı gibi bu kararı ağlayarak ve "Yeter ki kan dökülmesin" diyerek kabul ettiğini söyledi. 

Emekli Orgeneral Necati Özgen, karardaki "Barış Gücü'nün Kıbrıs hükümetinin onayıyla konuşlandırıldığı" ibaresine Türk tarafının itiraz ettiğini ancak buna rağmen kararın hayata geçtiğini hatırlatarak, bu kararla sadece Rumlardan oluşan Kıbrıs Hükümeti'nin yasal hükümet olarak kabul edildiğini ifade etti. 

1965'te imzalanan BM Barış Gücü'nün Kıbrıs'taki statüsüne ilişkin anlaşmanın da Türk tarafınca hiç kabul edilmediğini kaydeden Özgen, Barış Gücü'nün kuruluşunda hukuki eksiklikler bulunduğunu belirtti. Necati Özgen, Kıbrıs Türk tarafıyla Barış Gücü arasında statü anlaşması yapılması girişimlerinin sonuç vermediğini ifade etti ve 1964-74 arasında şiddete maruz kalan Kıbrıs Türklerine karşı Barış Gücü'nün etkin rol oynadığının söylenemeyeceğini kaydetti. 

Kıbrıs'ta 16 Ağustos 1974'te ateşkesin sağlandığını ancak ateşkes hattının sınırlarının kesin çizilmediğini ve hâlâ da öyle olduğunu belirten Özgen, 216 kilometre uzunluğundaki ateşkes hattının Kiracıköy yakınlarında 7 kilometre, Lefkoşa'da da 20 metre genişliği bulunduğunu, 2 Ağustos 1975'teki nüfus mübadelesiyle homojen nüfuslu iki kesim oluştuğunu, ateşkes hattı boyunca ilişkilerin nasıl sağlanacağı konusunda da Kıbrıs Türk Barış Kuvvetleri ile BM Barış Gücü Kurmay Başkanlığı arasında 1976'da mutabakat imzalandığını anlattı. 

Özgen, daha sonraki yıllarda yapılan anlaşmalar hakkında da bilgiler verdiği konuşmasında, BM Barış Gücü bütçesinin üçte birinin Rum Yönetimi'nce sağlandığını, Türk tarafının buna katkı yapmadığını ifade etti. 

BM Barış Gücü'nün askeri statükonun yani ateşkesin korunmasını, çatışmaların engellenmesini ve insancıl faaliyetlerin yürütülmesini amaçladığını söyleyen Necati Özgen, Barış Gücü'nün görev süresinin uzatılmasında Kıbrıs Türk tarafının onayının da alındığı ek metinlerin Haziran 2000'de uygulamadan kalktığını, bunun üzerine KKTC Bakanlar Kurulu'nun 30 Haziran 2000'de Barış Gücü'nün faaliyetleriyle ilgili yeni düzenlemler getirdiğini anlattı. 

Emekli Orgeneral Necati Özgen, Barış Gücü'nün Kıbrıs'taki iki tarafın da onaylaması halinde görevlerini yerine getirebildiğini vurgulayarak, Barış Gücü'nü taraflı davranmaya iten nedenler arasında "dünyanın her yerindeki Rum lobilerinin Rum tarafının haksızlığa uğrayan taraf olarak tanıtmasının, BM Güvenlik Konseyi kararıyla Rum Yönetimi'nin Kıbrıs'ta yasal hükümet olarak tanınmasının, AB'nin son zamanlarda Kıbrıs'a daha fazla müdahil olmasının ve konunun Türkiye'nin üyelik müzakerelerinde kriter haline getirilmesinin, 37 yıldır Rum halkıyla iç içe yaşayan Barış Gücü'nün Rumlara yakınlık duymasının, aralarında din birliği olmasının, Slovakya Büyükelçiliği'nce düzenlenen Kıbrıslı Türk ve Rum siyasilere yönelik toplantıların" etkili olduğunu bildirdi.

Özgen, Barış Gücü'nün tarafsızlığını sağlamak için neler yapılması gerektiği konusuna değinirken de, iyi ilişkiler sürdürülürken, yaratılan oldu bittilere anında tepki gösterilmesi gerektiğini, Barış Gücü raporlarının Kıbrıs'la ilgili dünya kamuoyunu yönlendirmedeki katkısının da gözardı edilmemesini istedi. Resmi görüşlerin dışa karşı savunulmasında birlik ve beraberliğin sağlanması, ikili ililşkilerdeki sorunların çözümünün sağlanmasında tarafsızlık ilkesinin gözardı edilmesini önleyecek önemli bir faktör olacağını kaydeden Özgen, Barış Gücü ile KKTC arasında bir statü anlaşmasının da şart olduğunu söyledi. Emekli Orgeneral Necati Özgen, Barış Gücü'ne asker sağlayan ülkeler arasında hiçbir Müslüman ülke bulunmadığına işaret ederek, Türkiye'ye dost ülkelerin de Barış Gücü'ne asker sağlamasının yararlı olacağını belirtti. "BM Barış Gücü'nün tarafsız davranmasını beklemek mümkün değildir" diyen Özgen, Barış Gücü'nden Rumları Kıbrıs hükümeti olarak görmekten vazgeçmesini istedi.

Özgen, "Ada'da Barış Gücü'ne ihtiyaç var mıdır?" sorusunu yanıtlarken, 1974'ten sonra Türkiye'nin varlığının adada huzur ve güveni sağlayan temel unsur olduğuna işaret etti ve Barış Gücü'nün yararlı faaliyetler yaptığının yadsınamayacağını, Barış Gücü'nün her şeye rağmen iki taraf arasında köprü vazifesi yaptığını, tarafsız kalması şartıyla Barış Gücü'nün hizmetlerinden yararlanılmasında yarar gördüğünü ve KKTC'yle de ayrı bir anlaşma imzalanması gerektiğini söyledi. Necati Özgen, sözlerini şöyle tamamladı: 

"Özellikle ABD, AB ve İngiltere tarafından gündeme getirilmeye çalışılan ve Yunanistan ile Rum Yönetimi tarafından desteklenen çok uluslu güç kavramının denge oluşturmaması, Kıbrıs konusunu uluslararası sorun haline getirmemesi, güvenlik konusunun mevcut ekseninden başka bir yöne kaymamasında, Barış Gücü'nün Kıbrıs'taki varlığının devamı ve bu nedenle milli menfaatlerimizi korumaya devam ederek BM Barış Gücü'yle kutuplaşma yerine olumlu ve ılımlı ilişkiler kurmanın uygun olacağı değerlendirilmektedir."

(konuşmanın başına dön - en başa dön)
OSMAN ERTUĞ
Dışişleri ve Savunma Bakanlığı Müsteşarı Osman Ertuğ , "Kıbrıs Konusunda BM'nin Yaklaşımı ve BM Barış Gücü" konusunda konuştu. Ertuğ, konuşmasının başında BM'nin fonksiyonları ve yapısıyla ilgili bilgi verdi. Ertuğ, bu konuda akıllara gelen sorulardan birinin "BM'nin bölümlerinin oluşturduğu bir bütün mü? Yoksa dünya barışı için uğraşan ve kendi kimliği olan bir dünya organizasyonu mu?" olduğunu söyledi. 

BM'de Kıbrıs konusuyla esas ilgilenenenin Güvenlik Konseyi daimi üyelerinin olduğunu belirten Ertuğ, bunlar arasında konuyla en yakın ilgilenenlerin bir zamanlar adada sömürgeci güç olarak bulunan İngiltere ve günümüzdeki tek süper güç olan ABD olduğunu ifade etti. Rusya federasyonun'nun ise Kıbrıs'ı iki NATO müttefiki Türkiye ve Yunanistan ile ilgili ilişkilerinde kullanma huyundan vazgeçmediğini ifade eden Ertuğ, bu ülkenin etkisini çeşitli yöntemlerle hissettirdiğini kaydetti. Fransa ve Çin'in konuyla diğerleri kadar ilgilenmediklerine işaret eden Ertuğ, Gücvenlik Konseyi'ndeki daimi ve geçici tüm üyelerin Kıbrıs'a temel bakış açılarının kendi çıkarları doğrultusunda olduğunu vurguladı. 

Rum Yönetimi'nin sözde "Bağlantısız" statüsü sayesinde bağlantısızların Rumları BM Genel Kurulu'nda desteklemelerine neden olduğuna da işaret eden Ertuğ, bu hareketin etklisinin azalmasıyla birlikte Rumların bu avantajlarının da eskisi gibi önem taşımadğını söyledi. Ertuğ, tüm bu noktaların ışığında BM'nin "Parçalarının toplamından oluşmuş bir bütünden" biraz daha ileri bir noktada olduğunu kaydetti. BM'nin harekete geçmesinin daimi üyelerinin özellikle de bunlar arasında güçlü olanların tutumlarına bağlı bulunduğunu kaydeden Ertuğ, buna "Güç tarafından desteklenen diplomasi" denildiğini ve BM'nin etkisiz olmasının nedeninin de bu olduğunu kaydetti. Konuşmasında BM'nin Kıbrıs olayına ilk kez müdahil olmasına da yer veren Ertuğ, konunun ilk kez 1950'de Yunanistan tarafından "Self- determinasyon" sloganı altında BM'ye getirildiğini belirtti. Bunun arkasında Yunanistan'ın adayı kendisine bağlama emeli yani ENOSİS'i gerçekleştirme düşüncesinin yattığını vurgulayan Ertuğ, bu konunun Batı'nın BM sisteminde güçlü olduğu bir dönemde geldiğini ve bu ülkelerin çıkarlarını ilgilendirmediği için Yunanistan'ın konuyla ilgili çabalarının sonuçsuz kaldığını söyledi. 

Daha sonraki yıllarda Yunanistan'ın ve Makarios'un konuyu gündeme getirme çabalarını anlatan Ertuğ, 1955'te faaliyete geçen terör örgütü EOKA sayesinde Rum-Yunan ikilisinin taleplerini koloni gücü İngiltere'ye terörle empoze etmeye çalıştıklarını kaydetti. Sonuçta İngiltere'nin konuyu BM gündemine getirdiğini ve 1960 yılındaki uzlaşmaya kadar gelindiğini söyleyen Ertuğ, sonrasında meydana gelen olayları ve Enois amacıyla Rumların Cumhuriyeti silah zoruyla yıkmalarını anlattı. Ardından BM'nin 1964'de aldığı 186 sayılı haksız ve adaletsiz kararın geldiğini ifade eden Ertuğ, bu kararın hakça alınmadığını, büyük güçlerin çıkarları doğrultuunda karar verildiği ve sözkonusu karar nedeniyle adaya kan ile istikrarsızlığın geldiğini kaydetti. 

BM'nin adaya yerleştirdiği 7 bin askerin olayları önleyemediğini ve ancak TSK'nin adaya barış ve istikrarı getirdiğini kaydeden Ertuğ, 186 sayılı kararın Kıbrıs sorunun çözümsüz hale getirdiğini belirtti. Bu dönemde İngiltere daimi temsilcisinin ülkesini alınan kararın yanlışlığı konusunda uyardığını ama bunun işe yaramadığını söyleyen Ertuğ tüm bulara yanıt olarak Kıbrıs Türkü'nün BM anayasasındaki self- determinasyon ve halkların eşitliği maddelerine dayanarak 1983 yılında KKTC'yi kurduğunu ifade etti. Bunun ardından BM'nin KKTC aleyhine 541 ve 550 sayılı kararları aldığını ve bu hareketin 186 sayılı karardan bu yana örgütün düşüncelerinde bir değişiklik olmadığını gösterdiğini ifade eden Ertuğ, "BM geçmişte yaşıyor ve hala 186 sayılı kararın zihniyetini taşıyor. BM'nin değişmemesi de Rumlarla Yunanlıların uzlaşmazlığını artırıyor" dedi. 

BM'nin adada iki devlet olduğu gerçeğini görmesi için Klerides'in anılarına bakmasının yeterli olacağını kaydeden Ertuğ, Rum liderin anılarında kuzeyde devlet olmanın tüm özelliklerini taşıyan bir ülkeden bahsettiğine dikkati çekti. BM'nin adadaki rollerinin yani "barışı koruma" ile "barışı sağlama" görevini yapıp yapmadığının tekrar düşünülmesi gerektiğini vurgulayan Ertuğ, bu değerlendirme yapıldığında gelinen BM'nin ada gerçeklerine adapte olamamasının nedeninin iki tarafa eşit ve adil davranmak konusundaki isteksizliği olduğunu vurguladı. 

Son dönemdeki gelişmelerle ilgili de bilgi veren Ertuğ, geçmişte BM Barış Gücü'nün görev süresi uzatılırken Türk tarafının da rızasının alıdığını ama son iki uzatmada bunun gerçekleşmediğini anımsattı. Geçtiğimiz yıl bu konuda Türk tarafıyla anlaşmak üzere ayrı bir taslak hazırlandığını ancak bunun Rum baskısı nedeniyle geri çekildiğini ifade eden Ertuğ'un Barış Gücüyle ilgili değindiği 3 önemli nokta şöyle: 

"1-Son iki uzatmada Türk tarafının rızası alınmadı, 2-BM tarafsız davranamıyor, Rum-Yunan ikilisinin masrafların yarısını karşılaması bunun nedenlerinden biri, 3-BM Barış Güü'nün ancak nefsi müdafaa durumunda harekete geçebilmesi olumsuz bir durum" 

Dolaylı görüşmeler süreciyle ilgili de bilgi veren Ertuğ, 1 yıla yakın süren görüşmelerin ardından Türk tarafının gidemeyeceği bir yere götürülmek istenmesi yüzünden görüşmelerden çekildiğini söyledi. Ertuğ, görüşmelerden çekilmelerinin eleştirildiğini ve "Neden BM Genel Sekreteri'nin 8 Kasım tarihli kararını değiştirmeye çalışmadınız" diye sorulduğunu belirterek, bunu yapmaya çalıştıklarını ancak kendilerine "Bizim çerçevemiz dışına çıkamazsınız" denildiğini ifade etti. "Biz masadan kaçmadık, bizi içine giremeyeceğimiz bir kalıba sokmak istediler" diyen Ertuğ, doğru zemin üzerinde ve 2 ayrı devlet olduğu gerçeğinden hareket edilerek görüşülmesi gerektiğini sözlerine ekledi.                           (konuşmanın başına dön - en başa dön)
PROF. DR. MÜMTAZ SOYSAL
Cumhurbaşkanı Rauf Denktaş'ın anayasal konularla ilgili danışmanı Türkiye'nin anayasa profösörlerinden Prof. Dr. Mümtaz Soysal, Prof. Dr. Faruk Sönmezoğlu başkanlığındaki oturumda, Türk tarafının konfederasyon tezi üzerinde durdu. Prof. Dr. Mümtaz Soysal, konuşmasının başında 20 Temmuz Barış Harekatı'na değinerek, savaşı başlatanın Rumlar olduğunu, buna tepki olarak 20 Temmuz'un gerçekleştirildiğini anlattı. Soysal, hareketin souçlarına katlanması gereken Rumlar'ın savaşı Türkler'in başlattığı yönünde hava yarattıklarını söyledi. 

1974'te Kıbrıs sorunu çözüldüğü ve Türk tarafı özde çözümü elede ettiği halde, yine Türk tarafının çözüm üretme zorunluluğu duyduğunu belirten Soysal, çünkü Türk tarafına "işgalci ve uzlaşmaz" damgası vurulduğunu kaydetti. Soysal, önce zirvelerin ardından federasyonun istendiğini anımstarak, şimdi konfederasyonun gündemde olduğunu, bunun gözden kaçırılmaması gerektiğini vurguladı. 

Dünyanın Rum tarafını devlet KKTC'yi ise sözde devlet diye kabul etmesinden dolayı bütün eksersizlerin boşa çıktığını anlatan Soysal, iki devletin de varlığının kabul edilmesi gerektiğini, devlet kavramı kabul edilmediği için masadan birşey çıkmadığını söyledi. 

Prof. Dr. Mümtaz Soysal, Kıbrıs Türk toplumun katliama uğradığı dönemde bile, 1963 Aralık ayından beri kendi kendini yönetme çerçevesinde devlet altında gibi yaşadığına işaret ederek, "1974'ten sonra devlet denseydi, kimse 'gık' diyemezdi. Ama bizde etiketlerden kurtulmak için 'efendilik bizde kalsın' diyerek yapılması gerekenleri yapmama var" şeklinde konuştu. Ortada bir federasyon yokken Kıbrıs Türk Federe Devlet kurulduğuna dikkat çeken Soysal, bunu "kendi kendimizi sınırlama" diye niteledi ve "Kendi kusurlarımızla ortaya çıkan sonuçlarla uğraşma zorunda kaldık" dedi. 

Türk tarafının konfederasyonla iki egemen devletin biraraya gelerek uzlaşmasını istediğine değinen Soysal, dolaylı görüşmelerle ilgili sürecin başlangıcını anlatırken "Masaya önkoşulsuz oturulacaktı, taraf ifadesi kullanılacaktı, BM kararlarından söz edilmeyecekti, gizlilik olacaktı, ve bunlar Genel Sekreter'in 1999'daki açıklaması üzerine kabul edilmişti. Böylece Türk tarafı konfederasyon tezini ortaya koyma fırsatı bulmuştu" şeklinde konuştu.

Konfederasyonlarda anayasa olmadığını, antlaşmaları dayanma bulunduğunu, devletlerin yine egemen devlet olarak kaldıklarını dile getiren Soysal, devletlerin konfederasyona devrettikleri yetkilerin de vatandaşlarının yaşamını ilgilendiren değil devletlerin dışa karşı durumunu belirleyen yetkiler olduğunu anlattı. Soysal, konfederasyonlarda ayrılmanın ve başka ülkelerle irtibatın da mümkün olduğuna değindi. Soysal, Kıbrıs'ta konfederasyon olursa, ortak konsey kurulacağını ve halkın seçtiği ortak meclis olmayacağını kaydederek, bunun iki devlete alışan iki tarafa da alışkanlıklarına devam etme olanağı vereceğini ifade etti ve "Bu bakımdan konfederasyon gerçekçi bir çözümdür" dedi. Mümtaz Soysal konuşmasının son bölümünde özetle şunları söyledi: 

"Biz masadan kaçmadık. Masa altımızdan alındı. Kağıt olmayan kağıt dendi, fakat bunlar pekala kağıtttır ve taraflara verilir. Bunların da ötesinde Genel Sekreter, 'şifai olarak birşeyler söyleyeyeceğim' diyerek konfederasyondan ve o zamana kadarki durumdan uzaklaşan fikirler ortaya koydu. Ortak devletten bahsetti. 'Parça devlet' dedi. Özellikle mal mülk mübadelesi bakımından kabul edilen toptan çözüm kavramı tersine çevrilip eski duruma dönüş yaklaşımı ortaya kondu. Bu nedenle masada oturmanın anlamı yoktu. Bu görüşmelere devam etmeyeceğiz anlamında değil. Anlamlı bir zemin oluşturulur görüşmelere devam ederiz." (konuşmanın başına dön - en başa dön)
PROF. DR. CLEMENT DOOD
Sempozyumda son yabancı konuşmacı olan Londra Üniversitesi'nden Profesör Dr. Clement Dood "İngiltere'nin Kıbrıs ve Doğu Akdeniz Politikası" konusunda açıklamalarda bulundu. 

Dood, konuşmasında ağırlıklı olarak 1950'ler ve 1970'ler arasındaki gelişmelere ve bu dönemde adayla ilgili İngiliz politikalarına değindi. Anlatacaklarının İngiliz belgelerinin 30 yılda geçtikten sonra yayınlanması nedeniyle daha çok İngiliz politikalarına giriş olarak değerlendirilebileceğini ifade eden Dood, konuşmasında dönemin Türkiye Dışişleri Bakanı Fatin Rüştü Zorlu ve Yunan Dışişleri Bakanı Averoff arasında yapılan Kıbrıs konusundaki görüşmeleri anlattı. O dönemde Türkiye ve Yunanistan'ın konuyla ilgili anlaştıktan sonra hazırladıkları planı İngiltere'ye gösterdiklerini ifade eden Dood, hazırlanan anlaşmanın 1'inci maddesi uyarınca İngilizlere 99 kilometrekarelik bir alan bırakıldığını belirtti. 

Söz konusu anlaşmada yasama ve yürütmede eşitlik bulunduğunu kaydeden Dood, 1960 anlaşmalarında aslında "konfederal ilkelerin" belirlendiğini ve 1960'da "efektif olarak bir konfederasyonun var olduğunu" vurguladı.

Makarios'un cumhuriyet kurulduktan sonra getirdiği 13 anayasa değişiklik önergesinin özünün Enosis ve adanın Rumlar tarafından yönetilmesi olduğunu belirten Dood, önceki dönemlerde görev yapan İngiliz diplomatların Kıbrıslı Türklerin eşitlik ilkelerine önem vermelerine rağmen daha sonra bu tutumun değiştiğini ve İngilizlerin Rumları desteklediklerinin ilk işaretlerinin verilmeye başlandığını kaydetti. 

O dönemde anayasanın Kıbrıslı Türkler tarafından çalışmadığı izleniminin bulunduğunu kaydeden Dood, birçok İngiliz diplomatın "Sorun artık Türkiye ile Yunanistan'ın sorunu" şeklinde düşündüklerini kaydetti. 

Aynı dönemde ABD'nin adaya NATO askeri göndermek istediğini ancak Makarios'un BM Barış Gücü'nü istediğini belirten Dood, bu konuda Dr. Küçük'e de baskı yapıldığını, İngiliz ve Amerikalıların Ankara'da İnönü'ye aynı konuda ısrar ettiklerini ve bunun Kıbrıs Türklerinin güvenliği için önemli olduğunu savunduklarını ifade etti.

1963'te Türklerin ortaklıktan atılmaları ve Rumların 1964'de "Kıbrıs hükümeti" olarak kabul görmeleri üzerine konuyla ilgili talebin BM'de "Kıbrıs hükümeti"nin talebi olarak kabul edildiğini ve Rumlar'ın New York'ta aktif bir şekilde çalışmaları sonucu BM Barış Gücü'nün adaya geldiğini kaydeden Dood, o dönemlerdeki BM Genel Sekreteri U Thant'ın Rum yanlısı tavırlar içinde bulunduğunu vurguladı. 

Rumlar'ın BM'de "Kıbrıs hükümeti" olarak kabul görülmelerinin ardından bu konuda birşeyler yapılabilineceğini ama yapılmadığını savunan Dood, İngilizlerin de adadaki çıkarlarının koruma düşüncesi ve bunu Rum hükümetiyle çözümleyebilecekleri inancıyla bu duruma seslerini çıkarmadıklarını ifade etti. 

1965 yılında adada Meclis üyesi olan Türklerin meclise girip sıralarına oturmak istediklerini ancak o dönemde Meclis Başkanı olan Klerides'in onlara "Ancak mevcut durumu kabul ederseniz sıralarınıza oturabilirsiniz" dediğini anlatan Dood, İngiltere'nin sadece kendi çıkarlarını düşünmesinden ve bu çıkarın da üsler olmasından dolayı tüm bunlara karşı sessiz kaldığını yineledi. 

Amerikalılarda ise Rum tarafındaki komünist Akel partisinden dolayı adanın ikinci bir Küba olması endişesini taşıdığını kaydeden Dood, bu arada Rumların, Türkleri meclise almamaları olayına tepki gösterilmesi üzerine "Biz egemen bir cumhuriyetiz ve bu bizim içişlerimizdir" açıklamasını yaparak BM Genel Kurulu'nun 186 ayılı kararını öne sürdüklerini ifade etti. 

İngiltere'nin Rumlarla ilişkilerini üslerine zarar gelmemesi için kibarca ve onları kızdırmadan yürütmeye çalıştığını ifade eden Dood, Kıbrıs konusunda İngiltere'den çok esas suçlunun ABD olduğunu, ABD'nin Makarios'u istemediğini, Kissinger'in Yunan cuntasını Başpiskopos'u devirmek için teşvik ettiğini ileri sürdü. İntiltere'nin Türkiye'nin adaya müdahalesini olumlu karşıladığını söyleyen Dood, ABD'nin ise Türkiye'ye Rum lobisinin baskısı nedeniyle silah ambargosu uyguladığını, ilerleyen yıllarda Federe Devlete ve KKTC'ye karşı çıktığını kaydetti.

Kıbrıslı Rumlara bir zamanlar İngiltere'de antipatik yaklaşılırken, yoğun lobi çalışmaları ve bu konuya büyük paralar harcanması nedeniyle günümüzde İngilizlerin Rum Yönetimi'ne sempatiyle baktığını savunan Dood, bu çalışmalar sayesinde ortaya "Rumlar haklıdır" şeklinde bir imaj çıktığını söyledi. 

Dood, Kıbrıslı Türklerin tanınmamış olmasının da tanıtım açısından bir dezavantaj yarattığını kaydederek, İnghiltere'nin BM Genel Sekreteri Perez De Cuellar dönemi hariç Kıbrıs görüşmelerinde pek aktif davranmadığını kaydetti. Dood, İngiltere'nin Kıbrıs Özel Temsilcisi Sir David Hannay'in konuya en büyük "katkısının" ise Türklere "Siz hiçbir zaman tanınmayacaksınız" gibi laflar etmesi olduğunu söyledi. 

Rum basınında son dönemlerde yer alan Kıbrıs konusundaki anlaşma önerilerine göre Türklere hala ikinci sınıf muamelesi yapıldığını ifade eden Dood, Güney'in adada çözüm olmadan AB'ye girmesinin sorun yaratacağını kaydetti.       (konuşmanın başına dön- en başa dön)
ERGÜN OLGUN
Cumhurbaşkanlığı Müsteşarı Ergün Olgun, sempozyumun son gününde "KKTC İçin Olası Riskler ve Fırsatlar" konulu bildiri sundu.

Ergün Olgun, KKTC için en önemli dış tehdidin Rum tarafında faşizme varan bir milliyetçilikle Kıbrıs'a bir Elen adası olarak bakılması olduğunu ifade etti. Kıbrıs Cumhuriyeti'nin yasal bir cumhuriyet olarak tanınmasının, Rum tarafının "Kıbrıs Türk tarafı isyankar bir azınlıktır ve bu benim iç meselemdir" derken Kıbrıs meselesini uluslararası bir mesele yapmasının, Rumların 1974'e kadar Yunanistan'la sorunlar yaşarken bu tarihten sonra kenetlenmiş şekilde meseleye bakmasının riskler arasında yer aldığını anlatan Ergün Olgun, 1974'te büyük bir mağlubiyet yaşayan Rumların hemen toparlanarak ekonomik yönden güçlendiğini ve Kıbrıslı Türklere de etkin ambargolar uygulanmasını sağlamayı başardığını kaydetti. 

Olgun, KKTC'nin uluslararası uçuşları engellenirken, Rumların ABD'de etkin lobi faaliyetleri sürdürdüğünü, yasal ve propaganda faaliyetlerine ağırlık verdiklerini belirterek, 1981'den sonra Yunanistan'ın Türkiye-AB ilişkilerini engelleme başarısı gösterdiğini, soğuk savaş sonrası Yunanistan'ın emellerine ulaşmak için AB'yi kullandığını anlattı. 

Güney Kıbrıs'ın askeri yeteneklerini sürekli güçlendirmesini ve kendine çok güvenen bir Güney Kıbrıs ile Yunanistan'ın ortaya çıkmasını da riskler başlığı altında sayan Ergün Olgun, bunların Kıbrıs'ta uzlaşı şansını azalttığını, uzlaşma için Güney Kıbrıs'ta zemin bulunmadığını vurguladı. Olgun, Güney'in tek başına AB'ye üye olması halinde bölgede belirsizliğin artacağına da işaret etti. 

Risk yaratan iç unsurları sıralarken, KKTC'nin ekonomik ve finansal sorunlarla mücadeledeki başarısızlığını birinci maddede ifade eden Olgun, "Propaganda savaşında başarılı değiliz. Hukuk savaşında daha etkin çalışmaya ihtiyacımız var" diye konuştu. Olgun, tüm bunlar yüzünden Kıbrıs Türk halkında güven eksikliği görüldüğünü ifade ederek, gerek KKTC'de gerek diğer ülkelerde üniversite eğitimi gören 5 bin Kıbrıslı Türk öğrenci bulunduğu halde bunların iş bulmasının mümkün olmadığını, dolayısyla beyin göçü yaşandığını ve bu sorunun ciddi şekilde ele alınması gerektiğini vurguladı. 

Ambargoların etkisiyle büyük ekonomik sıkıntılar yaşandığına işaret eden Cumhurbaşkanlığı Müsteşarı Ergün Olgun, sadece Güney Kıbrıs'tan değil, diğer bazı ülkelerden de KKTC'ye yönelik ciddi bir psikolojik savaş olduğunu belirtti. 

Ergün Olgun, KKTC'de yönetimde popülizm olduğunu ve sağlıklı, istenen ölçüde planlama yapılamadığını kaydederek, ülkede sadece politika konuşulduğunu, ekonominin konuşulmadığını, bu sempozyumda da ekonomi konusunun yer almamasını eksiklik olarak gördüğünü anlattı. Başkaları tarafından siyasi olarak henüz tarifi yapılmamış KKTC'nin kırılganlığı içinde ve rekabet koşullarında AB'yi düşünmesinin intihar olduğunu belirten Olgun, özellikle bazı çevrelerde bu konuda ciddi bir bilinç eksikliği gördüğünü ifade etti. 

Cumhurbaşkanlığı Müsteşarı Ergün Olgun, KKTC'de ciddi bir siyasi liderlik bulunduğunu ancak ekonomik liderlik ve girişimciliğin eksik olduğunu belirterek, kamu sektörünün dominantlığını ve stratejik planlama eksikliğini de riskler arasında saydı. 

Olgun, KKTC için avantajların neler olduğu konusuna değinirken Garanti Anlaşması'nın devamının ve Türkiye'nin geleceğinin parlak, büyük askeri güce sahip bir ülke olmasının KKTC için en önemli avantaj olduğunu söyledi. Türkiye'nin KKTC'ye çok geniş bir perspektifle baktığına işaret eden Olgun, bölgenin en hızlı gelişen ekonomisine sahip olmasını da KKTC için ciddi bir fırsat diye niteledi. 

Ergün Olgun, Türkiye'nin Batı'yla savunma hattının bel kemiğini oluşturmasını, AB ülkelerinin Yunanistan'ın Kıbrıs'ı kendi emelleri için kullandığını görmeye başlamasını, özellikle çatışma veya bozulma noktasına gelen ortaklıkların yeniden çalışması için konfederasyonun en geçerli model olduğuna dair inancın giderek artmasını da KKTC'nin fırsatları başlığı altında sıraladı. 

KKTC'nin önündeki fırsatların çok açık olduğunu, ekonomik arayışlarında sınır bulunmadığını kaydeden Ergün Olgun, "Kıbrıs'ın çevresindeki petrol ve gaz çok önemli. Ve KKTC'ye her türlü desteği vermeye hazır bir Türkiye var" dedi. 

Cumhurbaşkanlığı Müsteşarı Ergün Olgun, KKTC için iç avantajları başlığı altında da "Türkiye'nin KKTC'nin güvenliğini tam sağlamasını, 1975'te nüfus mübadelesi ve toprak ayırımının yapılmasını, 1983'te KKTC'nin kurulmasıyla Kıbrıs Türkü'nin kendi kaderini tayin hakkını kullanımını 1956'dan beri sürdürmesini, toleranslı ve laik bir halk bulunmasını, üniversiteleri, kirlenmemiş bir çevreye ve zengin bir kültürel mirasa sahip olmasını ve Türk kimliğine sahip Atatürk ilkelerine bağlı bir Türk halkının KKTC'de mevcudiyetini" saydı. Olgun, konuşmasını şu değerlendimeyle tamamladı: 

"Bütün bu avantajlar ve dezavantajlara bağlı olarak şu anda gerçekleştirmiş olduğumuz icraattaki uygulamamızla ulaşmak istediğimiz hedef arasında çok ciddi bir fark olduğunu düşünüyorum. Bu farkın kapatılabilmesi için de stratejik planlama yoluyla kaynakların, fırsatların ve tedhitlerin iyi analiziyle KKTC'nin hedefe ulaşabileceğine inanıyorum."                   (başa dön - en başa dön)
KORKMAZ HAKTANIR
Türkiye'nin Londra Büyükelçisi Kokmaz Haktanır, Kıbrıs'ta çözüm konusunda yoğunlaştırdığı konuşmasının başında "rüya"sını anlatarak çizdiği mizansenle KKTC'nin gelecekte de varolacağını vurguladı. 

Kıbrıs'ta iki devlet bir ortaklık kurmadan da da barış içinde yaşanabileceğini söyleyen Haktanır, KKTC'nin devamının önemine işaret etti. 

Ada'daki gerçekler dikkate alınmadan çözüme yüzeysel yaklaşıldığına dikkat çeken Haktanır, bu durumun olası bir şiddet için kaygı verici olduğunu, yaptıkları uyarıların dikkate alınmadığını kaydetti. 

Kıbrıs'ta varılacak bir çözümün yüksek amaca ve bir ruha sahip olması gerektiği üzerinde duran Korkmaz Haktanır, bu çerçevede iki halkın barış içinde ve yan yana yaşamanın önemli olduğunu ifade etti. Haktanır, iki halkın şu anda kendi topraklarında ve egemenliklerinde yaşadığına işaret edip bunun değişmez gerçek olduğunu ve tehlikelerin önünü kestiğini vurguladı. 

Haktanır, olası bir anlaşmada yaşamsal çıkarların güvenceye alınması ve iki halk ile iki devletin bugünkünden farklı yaklaşık içine girmesi gerektiğini dile getirdi. Eşitsizlik temelinde hiçbir anlaşamanın yapılamayacağını belirten Haktanır, eşitliğin karşılıklı olarak tanınmasında KKTC'nin güçlüğü bulunmadığını, Rum tarafı açısından güç olduğunu anlatarak, Rum tarafının güçlüklerini aşabilmesinin zor olduğunu söyledi. 

Haktanır, Rum tarafının kötü niyetli olduğuna da değinerek, Rumların siyasetinin kötü niyetini gizlemeye yönelik olduğunu ve enerjisini gerçekleri saptırmaya yönelik harcadığını kaydetti. Haktanır, Rum-Yunan ikilisinin saldırganlığına da dikkat çekti. "İşgal altındaki toprakların kurtarılmasından" bahsedilmesinin, ya kaba kuvvet kulanılacağı, ya da uluslararası bir entrika düzenleneceği anlamı taşıdığına işaret eden Korkmaz Haktanır, Kıbrıs'la ilgili olarak AB'yi de eleştirdi. 

Haktanır, Rum tarafının her çözüm girişimini yok ettiğini, şimdi de konfederasyon önerisini yok etmeye çalıştığını belirterek, uluslararası alandaki bazı çevrelerin de çözümün uluslararası sınır geçen iki devletli Kıbrıs'tan geçtiğini söylediğine dikkat çekti. Haktanır, böylece iki devletin geçmişteki sorunların da tasfiye edilebileceğini söyledi ve amacın bu olması gerektiğini kaydetti.       (başa dön - en başa dön)
DEĞERLENDİRME VE SORULAR
Haktanır'ın konuşmasının ardından değerlendirme yapıldı ve konuşmacılar soruları yanıtladı. İlk sorular Meclis Başkanı Ertuğrul Hasipoğlu'ndan geldi. Hasipoğlu, sorularından önce KKTC'nin alternatifsiz olmadığını Türkiye ve diğer Türk devletleriyle de birliğe gidebileceğini söyledi ve İngiltere'yi eleştirdi. 

Hasipoğlu'nun "Barış Gücü'nün KKTC'ye geçişinin engellenmesi" yönündeki sorusuna yanıt veren Necati Özgen, yapılan sınırlamaların güzel olduğunu, yasaklamanın ağır olabileceğini söyledi. 

"Tanınma istemi yararlı olur mu" sorusunu yanıtlayan Haktanır, Rum tarafının AB'ye girmesinin KKTC'nin tanınmasını getireceğini kaydetti. 

Mümtaz Sosyal da bir soruya karşılık, KKTC'nin ve Türkiye'nin kendisini kabul ettirmesi için güçlü bir duruma gelmeleri gerektiği üzerinde durdu. Soysal, tanınma istemeden önce ambargoların kalkırılmasına yönelmek gerektiğini, KKTC'nin tanınacağını belirtti. 

Necati Özgen ise, ambargonun kalkmasını beklemek yerine, ulusal ekonomik strateji geliştirme ve birlikte hareket gerektiğini dile getirdi. Necati Özgen, "Rum-Yunan ikilisinin terör yaratma peşinde olduğuyla" ilgili bir soru üzerine ise, Güneydoğu'da yılanın başı zamanında ezilmediği için olayların büyüdüğünü anımsattı ve KKTC'de de böyle birşey varsa yılanın başının küçükken ezilmesi ve derhal ortadan kaldırılması gerektiğini söyledi.      (başa dön - en başa dön)
GENEL DEĞERLENDİRME
Dışişleri eski Bakanı, Anayasa Profesörü ve Cumhurbaşkanı Rauf Denktaş'ın Hukuk Danışmanı Prof Dr. Mümtaz Soysal, üç gün süren oturumun ardından bir değerlendirme yaptı. Sempozyumun son bölümünün öğleden sonraki genel değerlendirme oturumundaki konuşmasında sempozyumda sunulan tüm bildirilerin bir sentezini yaparak, Kıbrıs'ın geleceğine ilişkin vizyonunu ortaya koyan Prof. Dr. Soysal, "vizyonumuz TC ile KKTC arasında eşit temelde tam bir fikir birliği ve beraberlik olmalıdır" dedi. 

Şu anda üzerinde durulması gereken esas konunun, Türkiye ve Kuzey Kıbrıs Türk Cumhuriyeti'nin el ele vererek, birlik ve beraberlik içerisinde Avrupa Birliği konusunu yeniden deşmesi ve irdelemesi olduğunun altını çizen Prof. Dr. Mümtaz Soysal, "Avrupa'nın bize yönelik olarak gerçekten ne yapmak istediğine iyi bir teşhis koymamız lazım. AB senaryosu acaba görüldüğü gibi mi, Türkiye gerekli sorumlulukları yerine getirince bu klübe gerçekten de üye olacak mı, yoksa AB'ın düşündüğü gerçekten başka bir şey mi?" sorularını sordu ve AB'a karşı tutkuları bir kenara bırakarak, AB konusunun, TC ve KKTC'nin ana amaçlarını zedeleyip zedelemediğinin, Kıbrıs boyutuna da bakılarak, incelenmesinin önemine işaret etti. "Aramızdaki sayısal eşitsizlik önemli değil, eşitiz… 70 milyonluk Türkiye, 200 bin kişilik KKTC ile birlikte sorunu birlikte düşünmeli" diyen Prof Dr. Soysal, "yani Kıbrıs'ı yalnızca Türkiye düşünmemeli, bu birlikte yapılmalı ve dahası kurumsallaşmalı, sayısal eşitsizliğe bakılmaksızın fikir alanında bir bütünleşme olmalı, ortak kararlar alabilen kurumlar oluşturulmalı. Şimdi artık bu ortaya konulmalıdır. Türkiye, diğer taraftan Avrupa Birliği boyutunu da elden bırakmamalı, ama bunu ödün vererek değil, bunu yaparken KKTC ile birlikte düşünmelidir" şeklinde konuştu. 

Prof Dr. Soysal, TC-KKTC fikirsel bütünleşmesinin gerçekten değer kazanması için de iki toplumun buna içten inanarak, bu bütünleşme yolunda çalışacak değerli insanlar yetiştirmesi gerektiğinin de altını çizdi. 

Kıbrıs'ta konfederasyon temelinde bir çözüm olması halinde dahi, Kıbrıs'ın Avrupa Birliği'ne üyeliğinin Türkiye ile aynı zaman dilimi içerisinde gerçekleşmesinin en makul şekil olduğunu da vurgulayan Prof Dr. Soysal, bunun olamaması halinde, Kıbrıs'ın, "Türkiye de belli bir süre içinde AB'a üye olmazsa bu bağ çözlür, konfederasyon çöker, KKTC bağımsız ülke olarak yoluna devam eder" şeklinde konacak bazı rezervlerle AB'a üye olabileceğini söyledi.

Prof. Dr. Soysal, Kıbrıs konusunun Türkiye'nin en önemli sorunu olduğuna da dikkati çekerek, "böylesine önemli bir sorunu, 200 bin kişilik bir toplumun ekonomik sorunlarını çözemiyorsak nasıl bir dünya devletiyiz" sorusunu da sordu. 

Prof. Dr. Mümtaz Soysal, "Kıbrıs Ulusu" diye bir ulus bulunmadığını ve bu kavramın, üzerinde çözüm oluşturulacak bir unsur olmadığını da vurgulayarak, bu gerçeğin tarihin incelenmesi halinde çok net şekilde görülebileceğine işaret etti ve "Kıbrıs'ta iki ayrı toplum dediğimiz insanlar iki ulusun, Türkiye ve Yunanistan'ın uzantısıdırlar. 'Kıbrıs Ulusu' diye bir ulus yoktur, bu tarihin gerçeklerine ters düşer" diye konuştu. 

Kıbrıs sorununun, adanın küçüklüğüne karşın çok büyük ve çetin bir sorun olduğuna işaret eden Soysal, "Bu sorun, çok çetrefilli ve bilmece gibi bir sorun, bunu sempozyumda katılımcıların sundukları bildirilerden de gördük" diye konuştu. 

Prof. Dr. Mümtaz Soysal, sorunun bu kadar çetin olmasının nedenlerini irdelerken, adada "Türklük-Rumluk çatışması" diye görünen sorunun aslında bin yıllık bir geçmişi olduğuna işaret ederek, "çok derin kökleri olan bir tarihi sorunla karşı karşıyayız" diyerek, konuyu şöyle açtı: 

"Kıbrıs sorunu, çok çeşitli dalları olan bir sorun.... Bizans'ın, Osmanlı İmparatorluğu'yla teması olduğu zamandan bıraktığı izler ve tramvalar bugüne kadar geldi. Karşımızda Rum olarak görülen ve kendilerini Elen dünyasının büyük bir parçası olarak görenler de Bizans dediğimiz bu büyük kavimin bir uzantısıdırlar. Kıbrıs sorunu aslında, tarihten bugüne kadar uzanan böyle bir coğrafyada iki ulusun çatışmasına dönüşen bir karşılaşmanın Kıbrıs'a uzanmasıdır. Burada iki ayrı toplum dediğimiz insanlar iki ulusun, Türkiye ve Yunanistan'ın uzantısıdırlar. 'Kıbrıs ulusu' diye bir ulus yoktur, bu tarihin gerçeklerine de ters düşer ve bu, üzerinde çözüm oluşturulacak bir unsur da değildir. Kıbrıs sorunu, ırk sorunu da değildir. Etnik köken ayrılıklarını, dil, din, kültür ayrılıklarını devam ettirmiş olan iki ulusun uzantıları iki halkın, ayrılıklarını yan yana yaşadıkları yerlerde de ortaya koydukları bir sorundur. Tabii ki iki halkın arasında bu derin ayrılıkların bulunması durumu da, çözüm için büyük zorluklara neden oluyor."

Kıbrıs'ta federasyonun çözüm için uygun bir formül olmadığına da parmak basan ve "dil, din, ırk, ulus ayrılıkları olan iki halk arasında federasyon olamaz, ancak konfederasyon olabilir" diyen Prof. Dr. Mümtaz Soysal, federasyona engel olan etkenlerden en önemlilerinden biri durumundaki etnik ayrılığı Rumlar'ın ortadan kaldırmak için Kıbrıslı Türkler'e karşı "kökten etnik temizlik" hareketine giriştiklerini, ancak Kıbrıslı Türkler'in uzantısı olduğu ulus durumundaki Türkiye'nin doğal olarak buna müsade etmemesinden dolayı Rumlar'ın bunu başaramadıklarını da anlattı. Prof Dr. Soysal, bu konuda şöyle konuştu: 

"Rumlar etnik temizliğe girişmeselerdi, Türkiye olarak bizim böyle bir niyetimiz aslında hiç yoktu, ama Türkiye, Girit'ten çıkardığı derslerle, Kıbrıs'ta yeni bir Girit olayının yaşanmasını engellemek durumundaydı. İşte tüm bu tarihi gerçeklerin ışığında Kıbrıs'ın ne kadar çetrefilli bir sorun olduğu görülebiliyor." 

Kıbrıs'ta her iki toplumun da, kendilerini korumak için bir dış korumaya ihtiyaçları bulunduğunu, bunu anavatanları Türkiye ve Yunanistan'ın destekleri ile sağladıklarını kaydeden Prof. Dr. Soysal, ancak bunun yetmediğini ve iki tarafın da birbirleri arasında varolan güven eksikliği nedeniyle ister istemez bir yoğun silahlanma duygusu içerisine girdiklerini ifade etti. 

İki toplum arasındaki bu güven eksikliğinin de Kıbrıs sorununun çözümünün önünde duran büyük ve önemli bir boyut olduğuna dikkati çeken Prof. Dr. Soysal, Birleşmiş Milletler tarafından 1990'lı yılların başlarında taraflara sunulan Güven Yaratıcı Önlemler Paketi'nin bu güvensizliğin büyüklüğü karşısında yetersiz kaldığın vurgulayarak, şözlerini şöyle sürdürdü: 

"Tabii ki 21. yüzyılda artık Kıbrıs'taki bu iki halkın aklına birbirlerini yok etmeleri gibi bir durum gelemez. Dolayısıyla yapılması gereken, bu insanların birbirlerini ezmeden, yan yana barış içerisinde yaşamalarını sağlayacak formülü bulmaktır, ilk başta bulunması gereken temel çözüm budur. Ama ne yazık ki, Kıbrıs'ta şu anda bu temelden dahi uzağız. İki taraf arasında ateşkes anlaşması dahi yoktur. Bu durumda taraflar arasında bir konfederasyondan bahsetmek de biraz garip olur." 

Kıbrıs'ta ne yapılması gerektiğinin, bugünkü durumun ne olduğunun saptanmasından geçtiğinin altını çizen Prof Dr. Mümtaz Soysal, aralarında bir müzakere zemininin oluşabilmesi için iki tarafın başlayacağı yeni noktanın, birbirleri arasında şu anda resmen varolmayan ateşkes anlaşmasını imzalamaları olduğuna dikkati çekti. Ancak Rum tarafının, KKTC'nin fiili anlamda tanınması anlamına geleceğinden buna yanaşmadığını vurgulayan Prof. Dr. Soysal, "çünkü Rum bunu yaparsa Kıbrıs Türk Halkı'nın varlığını ve egemenliğini kabul etmiş olacak, bu da işine gelmiyor" dedi ve şöyle konuştu: 

"İşte buradan dahi başlayan sorun var. Türk Tarafı'nın yaşanan süreç içerisinde hayata geçirmeye çalıştığı çözüm çabaları içinde bu iki toplumu birbiriyle çatışmadan çıkaracak önlemleri öne çıkarma, yani çatışmaları önleyici çözümleri Rum tarafına önerme çabaları da olmuştur. Türk tarafı, 'güvenlik sorununu önceliğe alalım, bunu önce çözelim. Yeşil hattın çizimi ile ilgili, işin özünü fazla değiştirmeden, küçük düzeltmeler yapalım ki bu da toprak meselesinin bir bakıma çözümüdür… Mal-mülk sorununun çözümüne de öncelik verelim' dediğinde tüm bunlara karşı red yanıtı aldı. Türk tarafı dahası, bu çözümler için bazı kurumların oluşturulmasını, karşılıklı taleplerin masaya yatırılmasını, örneğin mal-mülk sorununu toptan çözüme götürmeyi önerdi, ama Rum tarafının, bunu yapmakla KKTC'yi tanıyacağı, bu devletin halkının eşitliğini ve egemenliğini tanıyacağı şeklindeki tavrı nedeniyle bu sorunlarn çözümü engellendi." 

Türkiye ve KKTC'nin artık varılmak istenen hedefi birlikte belirlemelerinin zamanının geldiğini vurgulayan Prof Dr. Soysal, "artık birlikte bir ufuk, bir hedef, bir vizyon oluşturmalıyız. Bu, iki toplum ve adanın geleceği için önemlidir, iki toplum için olmazsa, kendimiz için bir vizyon, bir ufuk geliştirmemiz lazımdır, duruma böyle belirsilik içinde bakmaya devam etmek olmaz" dedi. 

Konuşmasında, KKTC Halkı'na karşı uygulanan ambargolara da değinerek, ambargo denilen bu eylemin aslında bir boykot olduğuna işaret eden Prof Dr. Soysal, bu ambargoların hiçbir hukuki metine veya karara dayanmadığını, sadece BM Güvenlik Konseyi tarafından alınan siyasi bir karara dayandırıldıklarını anlatarak, "Bu siyasi karar daha sonradan başka hukuk organlarınca hukuki karara dönüştürülmüştür" dedi. Sözlerini, "BM Güvenlik Konseyi böyle bir siyasi karar aldı diye bu devlet yok sayılmaktadır" diyerek sürdüren Prof. Dr. Mümtaz Soysal, KKTC'nin tanınmaması ve dolyısıyla uygulanan ambargolar engelinin aşılmasının kolay olmadığını belirtti. KKTC'ye ambargo uygulayanın Rum tarafı değil, Türkiye dışında dünyadaki neredeyse bütün devletlerin olduğunu kaydeden Prof Dr. Mümtaz Soysal, "bu yapılan gayrı hukuki ve insanlık dışıdır" dedi ve şöyle devam etti: 

"Daha önemli olan, BM Güvenlik Konseyi'nden çıkan bu siyasi karar, bir diplomatik yöntem olarak da kullanılıyor. İnsan haklarının savunuculuğunu kimseye kaptırmayan kurumlar ve bunların arkasındaki uygarlığın gözbebeği devletler, bu kararı Kıbrıs Türk toplumunu dize getirmek için kullanıyorlar, bu yüz kızartıcı bir harekettir, küçüklüktür. Diğer taraftan ortaya bir Avrupa Birliği çıkıyor, o da bu siyasi karara dayanarak, KKTC'yi yok sayıyor, Rum tarafını ise Kıbrıs'taki bütün toprakların sahibi sayıyor ve Rum'un üyelik başvurusunu kabul ediyor. Tabiatıyla bu da sorunun çözümüne büyük bir güçlük eklemiş oluyor. "Dahası, en muteber AB kurumları dahi hukuk ve siyaseti birbirine karıştırarak, Kıbrıs'la ilgili muazzam mantıksız kararlar üretiyorlar, KKTC'yi tanımadıkları iddiasıyla da Türkiye'yi mahkum eden hukuki hiçbir yönü bulunmayan, tamamen siyasi nitelikli kararlar alıyorlar"

Rum tarafının, Avrupa Birliği ile tam üyelik müzakerelerine başlamasında, KKTC'nin değil, ama Türkiye'nin ihmali ve suçu bulunduğunu söyleyen Prof. Dr. Mümtaz Soysal, Türkiye'nin Mart 1995'de AB ile Gümrük Birliği'ne girmeye karşılık Güney Kıbrıs'ın AB'la üyelik müzakerelerine başlamasına "zımni" onay verdiğini belirtti. Prof.Dr. Soysal, "AB ile Gümrük Birliği'ne gitmek sanki çok büyük marifetmiş gibi Rum tarafının AB'la müzakerelere başlamasına zımni onay verilmiştir. Türkiye o zaman Avrupa aşkı uğruna buna evet dedi ve Güney Kıbrıs'ın üyelik müzakerelerine başlamasına onay verdi. Böylece elimizdeki en büyük kart elimizden çıktı" diye konuştu. 

Rum tarafın AB'la üyelik müzakerelerine başlamasıyla, kendi sorununu çözdüğünü ve Türkiye'den önce AB'a üye olmayı garantilediğini kaydeden Prof Dr. Soysal, Rum tarafının böylece Kıbrıs sorununa ilişkin BM müzakerelerinde de AB kartını oynamaya başlayarak, sorunun çözümüne ilişkin esas parametrelerden uzaklaştığını belirtti. 

Soysal, sempozyumu değerlendirdiği konuşmasında değerli bir akademisyenin "AB'ın bir Kıbrıs politikası yoktur, Türkiye politikası vardır" şeklindeki sözlerini anımsatarak, bunun bir yere kadar doğru olduğunu, ancak, bu noktada dikkat edilmesi gerekenin İngiltere, Fransa gibi AB içindeki büyük devletlerin her birinin kendi ulusal çıkarları doğrultusunda Kıbrıs politikaları bulunduğunun görülmesi olduğuna işaret etti ve "İşte bu devletler, kendi Kıbrıs politikalarını da AB içinde uygulamaya çalışıyorlar" dedi. 

KKTC ile Türkiye'nin Kıbrıs'la ilgili bazı ihmalkarlıkları olduğuna işaret ederek, örneğin 1974 Barış Harekatı'ndan hemen sonra KKTC ilan edilseydi, uluslararası topluluk tarafından fazla bir tepkiyle karşılanmayacağını kaydeden Prof. Dr. Soysal, "ama biz iki taraf arasında federasyon kurulmadan 1975'de Kıbrıs Türk Federe Devleti'ni ilan ettik, bunu yapmayarak KKTC ilan edilmeliydi. Bu karar niye alınmadı… İşte bütün bunlar bizim uluslararası güçsüzlüğümüzden kaynaklanan kararlardı" dedi. 

Dünyada tarihten kaynaklanan ve bugüne kadar gelen Türk imajının, "Türk dediğin hep zalimdir" şeklinde olduğunu, Kıbrıs sorununun dünyaya anlatılamamasındaki engellerden birinin bu yanlış imajdan kaynaklandığını anlatan Prof. Dr. Mümtaz Soysal, Yunan diplomasisinin, Türk'ün tarihten gelen bu imajını geçmişte çok ustaca kullandığına, şimdi de Avrupa Birliği'ni arkasına alarak hem Kıbrıs, hem Ege, hem de Güney Doğu konularında Türkiye'ye karşı kullanmaya devam etti ettiğine işaret etti ve sözlerine şöyle devam etti: 

"Bize suçsuz yere yakıştırılan bu imaj bir iki günde değişecek değildir, belki de kuşaklar alacaktır. İşte dünyaya haklılığımızı anlatamamıza veya dinletememize ilişkin sorunlarımızdan biri de budur." 

Türkiye ve KKTC'nin Kıbrıs meselesinde karşılaştığı diğer büyük sorunun Rum-Yunan ikilisinin propaganda gücü olduğuna dikkati çeken Prof. Dr. Soysal, "bu sorunu aşmak da kolay değil" diye konuştu. 

Tüm bu değerlendirmesinin sonunda "böyle bir durumda vizyonumuz ne olmalı?" sorusunu sorarak, "önce kendimizden başlamalıyız, artık ürkekliği bir kenara bırakmak lazım" diyen Prof. Dr. Mümtaz Soysal, Kuzey Kıbrıs Türk Cumhuriyeti ikan edilirken bu devletin adına "Kıbrıs Türk Cumhuriyeti" de denilebileceğine işaret ederek, bunun küçük ancak psikolojik bazı unsurlar nedeniyle yapılmadığını belirtti ve "kendimizi sınırlar içinde görmemeliyiz, cesaret" dedi. (başa- en başa)
CUMHURBAŞKANI RAUF DENKTAŞ
Yakın-Doğu Üniversitesi'nce gerçekleştirilen üç gün süreli "Kıbrıs'ın Dünü, Bugünü ve Geleceğe İlişkin Vizyonu" konulu sempozyum, Cumhurbaşkanı Rauf Denktaş'ın konuşmasıyla sona erdi.

Sempozyumun açılışında olduğu gibi kapanışında da Rumlar'a ve dünyaya önemli mesajlar veren Cumhurbaşkanı Denktaş, "Benim kavgam Rum'la değil, 'seni idare edeceğim' diyenledir. İster Rum, ister başka millet olsun buna hakkı yok. Eşitliğimizi tanısa, Kıbrıs'a sahip çıkmak istemese kavga olmazdı" dedi. 

Rumlar'ın Kıbrıs Türkü üzerinde tahakküm kurma mücadelesini 1955'te başlattığını, bunun ardından 1960 ortaklık cumhuriyeti anlaşmalarını inanmadan ve Kıbrıs Türkleri'ni kandırarak imzaladıklarını anlatan Denktaş, "Bunu da silah zoruyla yırtıp attılar. Biz imzaladığımız anlaşmadaki hakkımızı korumaya çalışıyoruz" dedi. Denktaş, Rum Yönetimi Başkanı Glafkos Klerides'e seslenirken de şöyle dedi: 

"1955'den 1958'e kadar Kıbrıs'ı almak için uğraştınız. Ardından ortaklık cumhuriyeti kuruldu ve Türkler'i bir daha tahakküm altına almaya çalışmayacağınız konusunda uluslararası belge imzaladınız. İmzanıza sahip çıkmadınız ve 3 yılda kanla yıktınız. Amacınız meşru Rum Cumhuriyeti kurmak ve Türkleri azınlık yapmaktı. Rum Cumhuriyeti kurma hedefini gerçekleştirdiniz, ikinci hedefi başaramadınız. Türkler de kendi devletlerini kurdular. Yani iki taraf da meseleyi halletti." 

Rum Yönetimi "Kıbrıs'ın meşru hükümeti" olarak kabul edildiği sürece Kıbrıs sorununun çözümlenemeyeceğini vurgulayan Denktaş, "Yani top Klerides'te değil, Rum'un meşru Kıbrıs hükümeti olduğunu söyleyenlerdedir" dedi.

Kıbrıs Türkleri'ni tahakküm altına alma hedefinin şimdi de Avrupa Birliği üyeliğiyle gerçekleştirilmeye çalışıldığını anlatan Cumhurbaşkanı Denktaş, Kıbrıs'ın AB üyeliği için 1960 anlaşmalarının 5 tarafının da onayı gerektiğini vurguladı. Denktaş, "Aksi halde 1960 anlaşmaları Kıbrıs'ın AB üyeliğine engeldir" dedi. 

Türkiye'nin AB üyeliğiyle Kıbrıs'ın ilişkilendirilmesinin nedenlerinin de iyi teşhis edilmesi gerektiğini anlatan Denktaş, "'Tren kaçıyor' diye acele bir telaş var. Bu acele niye…Amaç bize kabul edemeyeceğimiz şeyleri kabul ettirmektir. Yunanistan'la entegrasyon, silahlanma, Türkler'e saldırı sürüyor. AB yoluyla bu çizgiyi tamamlama hedefindedirler" diye konuştu. 

Politikalar belirlenirken sadece haklı olmanın değil, bazı durumlarda da konjektürün önemli olduğunu, "bıçağa doğru yumruk vurmamak gerekir" sözleriyle açıklayan Denktaş, "Ama can-kan pahasına elde ettiğimizi korumak, hakkımız verilmeden gerilemeyeceğimizi vurgulamak da esastır" diye konuştu. Cumhurbaşkanı Denktaş, şöyle dedi:

"Uzlaşma istiyoruz, iyi komşuluk istiyoruz. İyi komşuluk eşitliğin kabulünden geçer. Silahlanarak, 'Türkler azınlıktır, Türkiye işgalcidir' diyerek iyi komşuluk olmaz. Göçmen derdi, iki tarafın da derdi ve takasla halledilebilir. Kimsenin hakkını inkar etmiyoruz. Ayrıca garantilerin devamı da esastır." 

KKTC'nin "mit" değil "gerçek" olduğunu, barışın ve uzlaşmanın da ancak bu gerçek üzerine kurulabileceğini vurgulayan Denktaş, sempozyuma katılan konuşmacıların tümünün bu gerçeği vurgulamasının ve KKTC'nin varlığını esas almasının büyük önem taşıdığını söyledi. 

Cumhurbaşkanı Denktaş, tanıtımın önemini vurgularken de, "Her alanda davayı müdafaa ediyoruz, iyi adımlar atıyoruz ama tanıtımda, karşı tarafın propagandasını etkisizleştirmede tekliyoruz. Davanın doğruluğuna, haklılığımıza o kadar imandık ki kimse bizi mağlup edemez inancıyla aydınlatmayı ihmal ediyoruz" dedi.

Büyük bir organizasyonla düzenlenen sempozyumun tanıtım yolunda ilk adım olmasını dileyen Cumhurbaşkanı Denktaş, sempozyumda ortaya konan görüşlerden yararlanacaklarını söyledi. Sempozyuma sunulan bildirilerin tercüme edilerek süratle her yere dağıtılmasını öneren Cumhurbaşkanı Denktaş, sempozyuma katılan konukların da Kıbrıs Türkleri'ne uygulanan haksızlığı ve boyunduruk altına girmeme mücadelesini gittikleri yerlerde anlatmalarını istedi. Cumhurbaşkanı Denktaş, sempozyumun düzenlenmesine katkıda bulunanlarla katılımcılara da ayrı ayrı teşekkür etti. Sempozyumun genel koordinasyonunu üstlenen Yakın Doğu Üniversitesi Genel Sekreteri Doç Dr. Hüseyin Gökçekuş'a özel olarak teşekkür eden Cumhurbaşkanı Denktaş, "Demek ki düşünürsek, istersek yapabiliriz. İmkan da, insan da var" diyerek üniversitelerin bu tür toplantıları daha sık düzenlemelerini temenni etti.            (başa dön - en başa dön)
Teşekkür ve bilgi notu 
12-13-14 Haziran 2001 tarihleri arasında gerçekleştirilen bu üç günlük semozyumda ki konuşmalar (muhakkak) YDÜ tarafından tercüme edilerek kitaplaştırılacaktır. Ancak kitapta yer alacak konuşmacılar ve konuşmacıların ele aldıkları konuların geniş bir özetinin faydalı olacağı umudundayım. Bu nedenle TAK Ajans'ın üç günlük haberlerini özetleştirerek Kıbrıs Evi'nde hizmetinize sundum.  Geniş özetime kaynak olan TAK Ajans'a teşekkür ederim. Sempozyuma ilişkin geniş haber özetlerine KKTC'nin resmi yayın organı TAK Ajans'ın İnternet sayfaları aracılığı ile siz de ulaşabilirsiniz. TAK Ajans'a ulaşmak için Linkler sayfamızı kullanabilirsiniz. 
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